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ПРЕДСЕДНИК: Поштоване даме и господо народни посланици, настављамо рад Девете седнице Другог редовног заседања Народне скупштине Републике Србије у 2012. години.


На основу службене евиденције о присутности народних посланика, констатујем да седници присуствују 84 народна посланика. 


Ради утврђивања народних посланика присутних у сали молим вас да убаците своје идентификационе картице у јединице електронског система за гласање.


Констатујем да је, применом електронског система за гласање, утврђено да је у сали присутно 95 народних посланика, односно да су присутна најмање 84 народна посланика и да постоје услови за рад Народне скупштине.



Обавештавам вас да су спречени да седници присуствују следећи народни посланици: Милица Дроњак и Александар Чотрић. 


Сагласно члану 90. став 1. Пословника Народне скупштине, обавештавам вас да сам, поводом заједничког начелног и јединственог претреса о предлозима закона из тачака 5, 7, 20. и 23. дневног реда, поред представника предлагача Велимира Илића, министра грађевинарства и урбанизма, и Милутина Мркоњића, министра саобраћаја, позвао да седници присуствује и Павле Галић, помоћник министра саобраћаја. 

Прелазимо на заједнички начелни и јединствени претрес 5, 7, 20. и 23. тачке дневног реда: – ПРЕДЛОЗИ ЗАКОНА О ИЗМЕНИ ЗАКОНА О ПОДСТИЦАЊУ ГРАЂЕВИНСКЕ ИНДУСТРИЈЕ СРБИЈЕ У УСЛОВИМА ЕКОНОМСКЕ КРИЗЕ, ЗАКОНА О ПЛОВИДБИ И ЛУКАМА НА УНУТРАШЊИМ ВОДАМА, ПОТВРЂИВАЊУ СПОРАЗУМА ИЗМЕЂУ ВЛАДЕ СРБИЈЕ И ВИЈЕЋА МИНИСТАРА БОСНЕ И ХЕРЦЕГОВИНЕ О ПЛОВИДБИ ПЛОВНИМ ПУТЕВИМА НА УНУТРАШЊИМ ВОДАМА И ЊИХОВОМ ТЕХНИЧКОМ ОДРЖАВАЊУ И ЗАКОНА О ПЛАНИРАЊУ И ИЗГРАДЊИ

Сагласно одлуци Народне скупштине да се обави заједнички начелни и јединствени претрес о предлозима закона из тачака 5, 7, 20. и 23. дневног реда, а пре отварања претреса, подсећам вас да, према члану 97. Пословника Народне скупштине, укупно време расправе за посланичке групе износи пет часова, као и да се ово време распоређује на посланичке групе сразмерно броју народних посланика чланова посланичке групе, о чему сте детаље добили у материјалу. 


Молим посланичке групе, уколико то већ нису учиниле, да одмах поднесу пријаве за реч са редоследом народних посланика.


Сагласно члану 157. став 2. и члану 170. став 1. Пословника Народне скупштине, отварам заједнички начелни и јединствени претрес о Предлогу закона о измени Закона о подстицању грађевинске индустрије Републике Србије у условима економске кризе, Предлогу закона о изменама и допунама Закона о пловидби и лукама на унутрашњим водама, Предлогу закона о потврђивању Споразума између Владе Републике Србије и Вијећа министара Босне и Херцеговине о пловидби пловним путевима на унутрашњим водама и њиховом техничком одржавању и Предлогу закона о изменама Закона о планирању и изградњи. 


Да ли представник предлагача Велимир Илић, министар грађевинарства и урбанизма, жели реч? Реч има министар Велимир Илић. 


ВЕЛИМИР ИЛИЋ: Господине председниче, даме и господо народни посланици, изузетно ми је задовољство данас да може да се настави један пројекат који је почет у претходној влади, али није завршен и зато смо предложили да се данас разговара о закону о помоћи грађевинској индустрији и индустрији грађевинског материјала, да се један пројекат, који је рађен, приведе крају. 


Можда и знате да сам у старту као народни посланик у опозицији био у принципу против овог закона онако како је био конципиран, али то је изгласано. Пројекти су кренули широм Србије. Урађени су делимично и морају се завршити. 


Ми имамо велике проблеме што пројекти који су кренули, већина њих ни до данас није плаћена.


Тренутне ситуације које су стигле из претходног периода су преко 2,5 милијарде и до краја године морају се извршити сва плаћања грађевинским фирмама које су извеле радове. 


Исто тако, ти пројекти су почели да се раде. Неки су напола, а неки су урађени 80%, неки 30%. Морају се завршити. Жалосно би било да ти пројекти сада пропадају и зато Влада Републике Србије је прихватила да предложи парламенту да се овај закон продужи на 2013. и 2014. годину, да би се сви пројекти завршили.


Сада је једна боља ситуација. Зашто? У Влади су у буџету одвојена средства за пројекте који ће се радити у 2013. години. Значи, све оно што се буде урадило, биће и плаћено. Зато ће то бити једна права помоћ, подстицај грађевинарству који је мотор покретања развоја српске привреде, а исто тако сигурно ће бити подстицај произвођачима грађевинске индустрије. 


Знате да је био један од услова да 70% фирми радне снаге буду домаће, да опрема буде домаћа и то је тај подстицај домаћој индустрији грађевинског материјала. 


Сигурно долазите из градова где су ти пројекти у току, многи су урађени и не могу се оставити. Њихово конзервирање је изузетно скупо, тако да их морамо завршити и привести крају. 


Према томе, молим вас да овај закон подржите и да нам помогнете да овај закон једноставно заживи, што грађевинари и траже од нас. Прво траже да исплатимо сва дуговања из претходних година и да све оно што буду урадили у 2013. години буде на време плаћено и у 2014. години да то заврше и да све приведу до краја. 


Друга ствар веома важна, пошто је обједињена расправа, ми имамо једну промену Закона о планирању и градњи, која је изазвала много реакција у Србији. Када поменете конверзија, сви коментаришу на своје начине, међутим, конверзија када је донесена и усвојена, зауставила је комплетну градњу у Србији. 


Пре доношења закона о конверзији ми смо имали 180 хиљада грађевинских радника у Србији. Данас имамо 78 хиљада. Од доношења закона о конверзији све велике инвестиције су стале. Конкретно, у Београду, само је урађена једна једина конверзија. Ту конверзију урадила је фирма "Напред". Ниједна више конверзија није урађена и ниједан пројекат није заживео. 


Тренутно се рачуна да преко две милијарде евра пројеката чека на реализацију, али док се не уради конверзија не може се добити грађевинска дозвола. 


Појам конверзије није познат ниједној банци. Страни инвеститор не може добити средства за плаћање конверзије и нико то неће подржати и сви су нам ставили примедбу да једини ми у Европи имамо појам конверзије и ниједна друга држава.


Према томе, да би откочили пројекте који су у фази припреме за добијање грађевинске дозволе и градњу, морамо одложити конверзију до доношења Закона о планирању и изградњи, који ће се поднети најкраће за шест месеци и доћи овде у парламент код вас. То је један системски закон који се морао веома пажљиво и добро урадити, јер треба да подстакне и планирање и изградњу у Србији. 


Знате да је грађевинарство мотор развоја српске привреде и зато га морамо веома пажљиво направити. Ми смо ову промену одложили, односно предлажемо одлагање конверзије, да се не врши надокнада и да се могу добити грађевинске дозволе до закона који ћемо усагласити. Сам закон имаће ову ставку која је чисто политичке природе, где ћемо сви једноставно донети заједничку одлуку, разговарати о томе. Ако је укинемо коначно, онда ћемо је заједно и укинути и доћи овде у парламент као нови закон који се мора једноставно усвојити.


Знате да смо на ранг листи земаља трећи отпозади по издавању грађевинске дозволе и могућностима и условима за градњу и логистици која се пружа градњи. То је за нас поражавајуће. 


Од нас се тражи да конверзију укинемо. Ево, и данас су неки написали допис, и банке и сви остали, да не буде ово промена једног става, већ да је трајно укинемо. Међутим, ми то не можемо док не донесемо нови закон о планирању и градњи. 


Мој предлог ће бити да се коначно и укине, јер са том конверзијом не можемо наставити даље да радимо. 


Немојте да сада неко жели неку спорну приватизацију да опере кроз конверзију. Каже, јесмо дали џабе, али ће кроз конверзију то да се надокнади. Постоје други начини да се то опорезује, да се уради итд, али конверзија као конверзија је непознат појам. Значи, да би покренули многе пројекте, морамо радити на томе. 


Конверзије у унутрашњости Србије су прошле оне које су бесплатне и за које нема шта да се плаћа. Иначе у Београду, за три године или четири је урађена само једна конверзија. Грађевинарство је у тешкој ситуацији, замолили су нас да ово питање разрешимо, и сви који су заинтересовани замолили су нас да то средимо, банке, Светска банка, сви траже један нови закон о планирању и изградњи. 

Сви траже да се дозвола добије на једном шалтеру, сви траже да се грађевинска дозвола не плаћа унапред, већ да буде бесплатна, а у току градње да се употребне дозволе сукцесивно измире. Сви траже да се само плати оно што град или општина уложи у тај објекат који се гради, а никако да има неку цену и неке обавезе које се не извршавају на терену. Све оно што инвеститор може сам да уради не може да плати још једном.


Према томе, ово је закон који ћемо сигурно донети за шест месеци и све то ћемо обухватити. На томе морамо веома озбиљно радити да би ушли у систем банака које финансирају одређене пројекте. За ово одлагање конверзије до доношења закона су добијене све сагласности. Тражио сам сагласност из свих релевантних институција у Србији, од разноразних удружења, од грађевинара, од Републичкој јавног правобранилаштва и свих министарстава у Влади, Секретаријата за законодавство, Канцеларије за европске интеграције и сви су једногласно доставили позитивно мишљење да се ово мора урадити да би се грађевинска сезона дочекала спремно.


Конверзија је била легло корупције и зато није ни заживела. Све је било индивидуално колико ће шта и ко коме  проценити и на који начин, зато је нико није ни плаћао. Према томе, то морамо решити.


Конверзију су могли да ураде само они који су имали готова средства. Да добију од банака, то нису могли, јер банка не финансира конверзију. Према томе, молим вас да нас подржите да ову одлуку донесемо, да променимо члан који је споран, уз обавезу да за шест месеци у парламенту, овде пред вама заједнички усвојимо нови закон о планирању и изградњи и да добијемо за њега подршку свих институција које су неопходне. То је један изузетно важан закон и већ смо затражили мишљења Светске банке, Европске инвестиционе банке, Развојне банке и свих оних који тренутно финансирају пројекте у Србији.


Сви страни инвеститори су стали са својим инвестицијама због нерешеног питања конверзије. Не можете да им објасните да они треба да плате конверзију, јер они тај појам никако не могу да разумеју. Ми не можемо да им објаснимо јер они не могу да схвате. Да не би у Србији све стајало, морамо ово заједнички урадити. 


Поздрављам вас у име колеге Милутина Мркоњића, пошто је обједињена расправа, који је тренутно спречен да дође овде. Ту су његови сарадници, ако нешто треба они ће помоћи да се ово питање које је на дневном реду расправи. Ту су господа која су дошла из Министарства саобраћаја. 

Према томе, молим вас да нас подржите да нешто заједнички урадимо, да покренемо и отчепимо овај чеп који се створио у грађевинарству. Да покренемо грађевинарство и производњу грађевинског материјала и да запослимо хиљаде људи, да се барем оних 100.000 грађевинара врати на посао и да добију послове као што је то било пре четири године. 


ПРЕДСЕДНИК: Да ли известиоци надлежних одбора желе реч? (Не.) Да ли председници односно представници посланичких група желе реч? (Да.) Реч има народни посланик Александар Југовић. Изволите.


АЛЕКСАНДАР ЈУГОВИЋ: Поштовани председниче, министре, колеге и колегинице  посланици, подстицање развоја грађевинске индустрије услед негативних ефеката светске економске кризе није у претходном периоду дало планиране резултате. 


Нити се грађевинска индустрија опоравила, нити се повећао број запослених, нити се повећала ликвидност грађевинског сектора, нити је то довело до отварања радних места. Све су ово била обећања претходних министара, у време доношења овог закона, оправданости гласања у Скупштини за један овакав предлог. 

У циљу доношења овог закона истицано је да ће се упослити домаћа грађевинска предузећа. Добили смо уверавања да ће 325 пројеката прошле Владе бити финансирано из већ обезбеђених буџетских средстава. Односно, да је за 250 обезбеђено финансирање из буџета, а да се за осталих 75 пројеката средства налазе у целости код овлашћених  предлагача пројеката. 


Малопре сам у неформалном разговору са министром Илићем сазнао да од онога што је планирано да буде исплаћено домаћим грађевинским фирмама веома мало или готово ништа није доспело на њихове рачуне. То је показатељ да доношење овог закона није послужило сврси да се опорави домаћа грађевинска индустрија, већ је још једанпут показана небрига и немар према свему што долази из Србије, јер не верујем да би се на овај начин било која Влада у Србији понашала према страним грађевинским фирмама. 


Било је најава да ће 113 пројеката, укупне вредности 5,4 милијарди динара, бити одобрено локалним самоуправама са територије Војводине, па 11 пројеката од 4,2 милијарди у Београду, па 126 пројеката вредности 7,9 милијарди динара одобрено осталим локалним самоуправама. 


Постављам питање, по ком критеријуму је одлучивано …


Председниче, молим вас, ако можете опоменете колеге.


ПРЕДСЕДНИК: Молим све колеге да омогућимо господину Југовићу да у нормалној атмосфери заврши своје излагање. Изволите.


АЛЕКСАНДАР ЈУГОВИЋ: Постављам питање, по ком критеријуму је одлучивано? Да ли је неко уопште погледао демографску карту, који ће пројекти бити од приоритетног значаја и који су то 325 пројеката?


Убеђен сам, учествујем у политичком животу Србије сходно величини своје политичке партије, да су они људи који су имали политички утицај у својим локалним срединама обезбедили преко веза из министарстава финансирање тих локалних самоуправа. Дакле, без системског решавања проблема ушло се у решавање проблема грађевинске индустрије, уз обећање да ће се смањити број незапослених.


Имам овде неке изводе говора који су били пуштени у јавност 2010. године, за време доношења овог закона, министра који каже да за сваки уложен динар у област грађевине добили бисмо три динара за инвестиције у друге секторе привреде. Свако ново радно место би добило четири нова радна места у гранама које  је подржавају. Управо то кажем,  100.000 грађевинаца је остало без посла у  претходном периоду.


 Не можемо говорити о неким ефикасним ефектима овог закона, поготово када је у питању запошљавање. Чак и да је све идеално на овом плану, ми се сусрећемо са другим проблемом. Релевантне организације које се баве надзором јавних финансија, рецимо, Коалиција за надзор јавних финансија и Транспарентност Србија, сматрају да је Закон о подстицању грађевинске индустрије Србије у условима економске кризе неуставан. 

Они су чак и поднели Уставном суду на оцену уставност овог закона. Сматрају да су одредбе овог закона у директној супротности са Уставом Србије, Споразумом о слободној трговини у централној Европи ЦЕФТА 2006. године и ССП са ЕУ. 

Оправдање за продужење важења овог закона овој Влади налази се у томе што су објекти који су већ почели да се граде остали на ветрометини и не можемо их препустити немару, већ се морају завршити. 


Међутим, уколико је касније био суспендован закон, односно та одредба да се суспендује Закон о јавним набавкама, питам и владајућу коалицију, због чега није покренула да се по убрзаној процедури донесе нови закон о јавним набавкама, како би се спречиле све евентуалне будуће злоупотребе у борби против корупције, коју свакако подржава СПО иако је опозициона странка? 

Дакле, што се није пожурило са Законом о јавним набавкама, а затим продужило важење и Закона о подстицању грађевинске индустрије у условима негативних ефеката светске економске кризе? Да је овај закон заиста имао добре ефекте, не бисмо дошли у ситуацију у којој јесмо да ова Влада плаћа дугове претходне Владе? 


Знамо и сада то поприлично јасно видимо да је и основа за доношење једног оваквог закона, без обзира на све примедбе релевантних невладиних организација које се баве сектором јавних финансија, лежала у томе што су се ближили парламентарни избори. 

Не амнестирам, напротив, питам и онај део садашње Владе, који је био део и претходне Владе и који је имао велики политички утицај и који је, сви то добро знамо, имао локалне моћнике преко којих је финансирао своју кампању и на којој је базирао своју кампању, због чега је Србију довео у ову ситуацију да садашња Влада плаћа дугове пројеката који су послужили само политичком промовисању одређених партија? 

Откуд толика неодговорност, а знају у парламенту да се заклињу како су одговорни и како су они  политичка снага која ће да доведе до равномерног регионалног развоја, која ће децентрализовати Србију и која ће уредити Србију по европском моделу?


Коалиција за надзор јавних финансија и Транспарентност Србија позивају Уставни суд да прихвати иницијативу и обустави примену Закона о подстицању грађевинске индустрије у условима економске кризе и донесе одлуку којом се тај штетан и корупционашки закон проглашава неуставним и ставља ван правне снаге.


Дакле, ово су релевантни подносиоци иницијативе, "Топлички центар за демократију и људска права" Прокупље, "Центар за развој непрофитног сектора" Београд, "Грађанска читаоница Пиргос" Пирот, "Ужички центар за људска права и демократију", "Ресурс центар" Мајданпек, "Београдски центар за људска права" и "Транспарентност Србија".


У оним најавама из 2010. године долазимо до тога, пошто сам погледао шта је бивши министар говорио приликом доношења овог закона, да ће се финансирати пројекти за изградњу школа и обданишта, болница и других здравствених установа, станова, ауто-путева и других државних путева, спортских објеката, објеката за употребе обављања делатности фискултуре и других објеката од јавног значаја. Сви смо сведоци, овде седимо у парламенту, питам грађане Србије - колико су они то видели школа и обданишта у последњим годинама да су изграђени у Србији, колико здравствених установа, болница, колико ауто-путева и других државних путева, колико спортских објеката? 


Знамо како је прошао стадион Борца у Чачку. Знамо да се кренуло са градњом, да претходна Влада није обезбедила довољна средства и да ће сада терет плаћања њихових предизборних кампања, дакле, јаких политичких странака из тог периода, које су партиципирале и питале се и у претходној Влади, како што се питају и у овој Влади, да ће дугове који су остали из њихових политичких кампања које су вођене преко државне касе опет плаћати грађани Србије.


Кад се заклињемо у децентрализацију и равномерни регионални развој, зашто некада не помислимо о томе колико је сиромашан исток Србије, колико је сиромашан југ Србије, колико је нестало људи за последњих десет година у Србији? Пет стотина хиљада људи је више умрло него што се родило. Да ли је узета у обзир та чињеница приликом одобравања пројекта школа и обданишта, болница, ауто-путева, државних путева, спортских објеката? Да ли је то борба за децентрализацију Србије и равномерни регионални развој? 


СПО, као и ДХСС, више смо за то да онај министар и она Влада која напушта положаје, којој истиче мандат, која је смењена са власти, положи рачун пред грађанима Србије. Био бих срећнији када би у овом парламенту данас имао извештај који су то пројекти, које су то општине које су финансиране у претходном периоду, који су то градоначелници који су добијали средства из буџета Србије да би водили своје приватне кампање, чијим парама су водили те кампање, због чега садашња Влада мора да вади кестење из ватре, без обзира што смо ми опозиција, и да плаћа дугове оног дела и оне Владе или оних коалиционих партнера који су и сада њихови коалициони партнери.


Зар је земља Србија талац неколико политичких партија без којих не може да се формира власт? Зар не може у Србији да се промени све из корена? Зар не можемо да почнемо из почетка? Зар не можемо да направимо политичку сцену према узору оног човека из Вељкове Крајине, који нема ни обданиште, нема ни школу? Зашто мора све да се ради по политичком моделу, колико нам пошаље централна власт средстава, имамо довољно јаку политичку везу, толико ћемо гласова и власти имати на изборима? То је зачарани круг из кога не може да се изађе.


Зато је најбитније у овом моменту да сви они пројекти из претходног периода буду подложни провери, да видимо шта се урадило, где је та пројектна документација, где је тај објекат који се градио, где је тих 70% што је требало да дође у буџет, на основу овога закона, домаће фирме која ће подстаћи и привредни раст, која ће подстаћи и привредни опоравак Србије. Овако све остаје мртво слово на папиру.


Не знам, не могу да критикујем оне од којих нисам никада ни очекивао да ће у времену после 5. октобра као опозиција моћи да промене Србију. Могу да критикујем само оне од којих сам очекивао да ће после 5. октобра све оно за шта смо се ваљда борили десет година пре тог 5. октобра, пре 2000. године, покушати да спроведу у дело.


Постали смо таоци политичких функција, централистичке власти. Постали смо таоци једног умишљеног уверења да је онај бенефит који нуди позиција министра, позиција посланика, позиција власти, наследан, па смо дозволили да сви они који су после 5. октобра дошли на власт да мењају, схвате да за њихов лични интерес промена не значи никакву корист, већ је боље преузети стари начин владања и на исти начин као што је урушавана Србија од 90-их до 2000. године – додуше, не на исти начин, јер су оно године несреће и рата, против којих смо се заједно борили – дозволимо да се легализује капитал појединих људи који су изашли из Милошевићевог шињела, из његовог естаблишмента и са њима сарађивати како бисмо заузели потпуно исте позиције и моћ које су имали Милошевићеви министри. 


Када је у питању закон о конверзији, све је то лепо, али пропустили смо године. Пропустили смо од 5. октобра до данас 12 година да применимо закон о реституцији. 


Сви знамо шта од нас тражи ЕУ. То је СПО знао и 2000. године, када је говорио – донесите закон о реституцији, или је знао 1992. године, када је тада са ДС поднео закон о враћању имовине црквама и манастирима на КиМ, па је тај закон у парламенту усвојен, а касније га је вратио Слободан Милошевић на поновну скупштинску процедуру, јер је имао право на суспензивни вето. 


Сада се налазимо у ситуацији када без закона о реституцији треба да донесемо закон о конверзији. Стално говорим, без системског решавања проблема не можемо решити ниједан проблем. не можемо решити проблем, јер ова наша Србија је толико израњављена у последње две деценије да личи на један мех коме се кожа толико истањила да једва држи воду. Уколико закрпите једну рупу, повећате притисак на другој рупи и онда без системског решавања свих проблема, без прављења Србије на новим темељима, потпуно другачије од ове коју сада имамо, мислим да не можемо лако и брзо кренути напред. 


Када погледам која су била обећања 2008, 2010. године од министара, када је у питању доношење овог закона о подстицају грађевинске индустрије у Србији, поприлично сам разочаран чињеницом да се све свело на једно велико позориште, на једну велику маску и на велика обећања. Зато сматрам да је последњи моменат када је у питању било који закон, када је у питању и овај закон, када је у питању системско уређење Србије, да кренемо од здравих темеља, да се више ништа не гради на пропалим рушевинама лоших и несрећних 20 година прошлости.


Још једном понављам, има оправдање за доношење продужења важења овог закона у томе што не можемо оставити објекте недовршене и што не може немарност неких претходних бити модел по којем ће се понашати неки будући, али нећемо гласати за овај закон зато што су негативни ефекти прошлости овог закона јасно испољени, зато што нисмо видели у прошлости, претходна влада нам није раније донела доказе на који су начин потрошена средства од ових обезбеђених средстава, или које су фирме добиле послове иако су домаће фирме, или нисмо добили одговоре зашто тим домаћим фирмама, углавном, није плаћено оно од посла што је урађено?  


Зато се питамо – зашто је Србија у овом стању? Све док се не преузме одговорност, док не добијемо извештај од свих претходних министара, не само од прошле владе, док не добијемо извештај и од оних министара који нису амнестирани, надам се и то питам људе из владајућих политичких странака, или најважније политичке странке у власти који нису амнестирани тиме што су постали део нове владајуће коалиције, док не положе рачуне пред овим парламентом, пред грађанима Србије, док не будемо видели на који начин су радили, док не будемо видели шта је све оно из прошлости, чиме су лошим задужили грађане Србије, Србија не може кренути у економски опоравак. 


Још једном вам кажем, борба за децентрализацију није да се из београдске канцеларије одлучује од 325 пројеката према томе ко има колику политичку моћ на терену. У Србији се сусрећемо са веома и можда најзначајнијим проблемом, а то је нестанак Срба у Србији. Уколико се не будемо са овим изборили, уколико не будемо подржавали праве пројекте и доносили праве законе, нема ни националног, ни духовног, ни биолошког опоравка Србије. 


ПРЕДСЕДНИК: Желите по Пословнику? (Да.)


Изволите, господине Ђурићу, по Пословнику.


БОЈАН ЂУРИЋ: Уважени председниче, господине министре, даме и господо народни посланици, рекламирам повреде чланова 151. и 153. Пословника Народне скупштине. 


Данас на дневном реду имамо Предлог закона који не може да се нађе на дневном реду због тога што не испуњава све законом и Пословником предвиђене услове за тако нешто и због тога сте ви прекршили члан 151, односно члан 153, јер је ваша дужност била да преконтролишете текст закона, поготово његово образложење, да Влади вратите Предлог закона о измени Закона о подстицању грађевинске индустрије Републике Србије у условима економске кризе.


Зашто сада реагујем? Због тога што оно о чему је говорио министар Илић заправо потврђује ову моју примедбу. Овај закон, прво, нема део који се зове – финансијска средства потребна за спровођење закона. Погледајте пажљиво, у образложењу се каже – за спровођење овог закона није потребно обезбедити финансијска средства из буџета. То је нонсенс. 


Предлаже се усвајање закона који треба да обезбеди конкретну помоћ, директну помоћ која је, увек, на неки начин, финансијска и буџетска. За грађевинску индустрију у 2013 – 2014. години предлагач каже да није потребно обезбедити средства. То је већ само по себи разлог да овај закон не може да се расправља пред парламентом данас. 


Друга ствар, закон нема анализу ефеката. Заиста је невероватно, цинично, безобразно образложење предлагача, да није потребно навести и урадити било какву анализу ефеката, због тога што се важење закона само продужава. Баш због тога је потребно урадити анализу ефеката. 


Без овог закона у 2013 – 2014. години, не би ишла средства из буџета за помоћ грађевинској индустрији и не би били реализовани ови пројекти о којима је господин Илић говорио. На овај начин, без основних анализа, без процене финансијских средстава, расправљамо о закону који је један од главних генератора корупције у овој земљи. Ви то одлично знате. Закон о помоћи грађевинској индустрији је један од кључних генератора системске корупције у Србији и заиста је недопустиво (Председник: Време.), позивам вас да поступите по Пословнику, да се овај предлог закона скине са дневног реда и да га Влада уреди у року од  15 дана, како Пословник налаже.


ПРЕДСЕДНИК: Сматрам да нисам прекршио наведени члан Пословника зато што се у закону који је предложен каже да није потребно обезбедити средства за спровођење овог закона, зато што се односи на додатна финансијска средства. Финансијска средства постоје у буџету Републике Србије, који смо изгласали у овом парламенту и он већ предвиђа средства која ће бити употребљена за ову сврху. 


Што се тиче тог јединственог методолошког принципа, увек се слажем да треба да буде што шири и што боље да представи све оно што тамо стоји и да треба народним посланицима да се то омогући. Мислим да се у том случају Влада водила овим принципом и да се односило на то да није било потребно обезбедити додатна финансијска средства за спровођење овог закона. 


По Пословнику? (Да.) Изволите, господине Ђурићу.


БОЈАН ЂУРИЋ: Ваше објашњење није у складу са Пословником. Пословник је прецизан, члан 151. став 2. тачка 4) – процену финансијских средстава потребних за спровођење прописа, који обухвата и изворе обезбеђења тих средстава. То не пише у образложењу. Каже се – за спровођење овог закона није потребно обезбедити финансијска средства из буџета. Дакле, никаква средства није потребно обезбедити. То каже предлагач закона. Није испуњен услов.


Није испуњен још један формалан услов. У тачки 2) истог става, који сам малопре цитирао, између осталог се тражи да се одговори на питање – да ли су размотрене могућности да се проблем реши без доношења прописа и одговор на питање зашто је доношење прописа најбољи начин за решавање проблема? Ни тог одговора нема у образложењу овог закона.


То нису факултативни услови или делови образложења, то су обавезни делови образложења по Пословнику ове скупштине. Радите како хоћете, само вам каже да кршите Пословник и да кршите закон. То није ништа чудно, с обзиром да је овај закон најбруталније кршење свих правила уставног поретка, слободне конкуренције, отвореног тржишта. Поновићу још једном – генератор системске корупције у Србији.


ПРЕДСЕДНИК: Да ли сте се ви пријавили као овлашћени предлагач? (Не.) Изволите, господине Илићу.


ВЕЛИМИР ИЛИЋ: Само бих да појасним. Не бих се сложио да нису обезбеђена средства. Средства сте изгласали у буџету. Имам ту позицију у буџету за министарство које водим и које има свој проценат. Један део плаћа локална самоуправа. Све је подељено ко шта плаћа и у буџету су обезбеђене позиције за спровођење овог закона. Никаква додатна средства нису потребна, већ оно што сте ви овде у парламенту усвојили је довољно да се ово испуни.


Друго, не знам шта се догађало, како је ко добио посао, пошто сте питали ко је делио итд. Тачно је да је увек изборна година, година када се више гради, ради, улаже. Не можемо ми напасти неке људе ако су нешто направили у неком граду и дошли до неке позиције и сада је ту прекинуто, нема даље. Не можемо оставити да то пропадне у наредних 20 година. 

Замислите један стадион који је направљен до пола и да не може да се користи. Не можете на градилиште пустити гледаоце, а то се сада догађа, или једну спортску халу која је урађена до пола и сада упада снег у њу. Морамо да је завршимо, без обзира ко је почео, без обзира како је неко добио посао. Не знам да ли је био тендер, како, на који начин, али извођач је радио и мора да му се плати. Он ће да утужи некога сутра и да добије спор и онда ће из буџета да се узму средства и биће исплаћен.


Према томе, конзервирање ових објеката је скупље него завршетак ових објеката. То је велики пројекат. Морамо га изгурати до краја. Многи градови очекују, а многи градови су уложили свој део у 100% износу. Локалне управе су уложиле у свој део 100%. Сада ми морамо да завршимо свој део посла. Да сада понављам како је био тендер, то не знам, у томе нисам учествовао, али да завршимо морамо. 


Схватите, не можете једну спортску халу оставити да буде ругло града. Не можете школу оставити да буде ругло града без крова, не можете је оставити под плочом итд. Схватите, то су послови које морамо да завршимо, сви ми и позиција и опозиција. Нема везе ко је шта почео. Ниједна влада не може све да заврши у свом мандату. Нешто мора оставити за оне који долазе.


Не бих желео да се сада бавим ко је шта, како итд, постоје приче. Ако се само бавимо сами собом и кажемо да све што се ради је корупција, онда ћемо се само вртети укруг и једни друге проверавати. Тиме се не бавим, али да завршим објекте као министар, то морам. То од мене траже грађани читаве Србије. И да је победила друга опција, то би морало да се заврши.


Молим вас да подржите ово, јер су средства обезбеђена. Ако нешто није у реду, нека неке службе то провере. Нисам човек који то проверава, али људи који су били на терену, све ситуације које су дошле су проверене, све су изведене по пројекту, а како је ко добио посао, то не знам. 

Све оно што је дошло на наплату, две и по милијарде, 100% је урађено на терену и 100% је у реду. Наложио сам службама да то провере. Не могу сада да нападам колегу пре мене, али је то урађено и мора да се плати. Немојте сада да буде – ми смо грађевинарима помогли, а у ствари ми смо им одмогли, они урадили, нису наплатили, па су платили ПДВ по оном старом закону, подигли кредит и сада иду у стечај. 


Зато је одлука ове Владе да до Нове године све мора да се исплати, јер смо фирме којима је требало да помогнемо довели у ситуацију да их потпуно уништимо ако им не платимо и ако им прекинемо посао на пола, јер су они купили материјал, уложили, формирали градилиште, поставили скеле, опрему итд. Према томе, ово је нешто што морамо да завршимо. Наравно, опозиција и служи да провери. Изволите, ако мислите да нешто није у реду, проверите слободно, није проблем. Хвала.


ПРЕДСЕДНИК: Реч има народни посланик Бојан Ђурић, реплика. Изволите.


БОЈАН ЂУРИЋ: У томе је проблем, господине Илићу, што ви на то тако гледате да је опозицији дужност да то мора да ради, а онда када се постане власт да се одступи од тог принципа. Мислим да овде нисам говорио ништа различито или другачије од онога што сте ви говорили када сте били против овог закона и када сте нападали закон пре неколико година. Тада, додуше, из позиције опозиције. 

То је проблем у Србији, онда се дође на власт и стално се прича о томе како нешто мора да се заврши, како не сме да се конзервира и како ће онда бити скупља дара него масло, па дајте да потрошимо још неколико стотина милиона.


Није то питање да ли ви истражујете или не истражујете. То је лајтмотив и бренд ваше владе, а то је жестока борба против корупције, а онда предлажете да се настави примена закона који је легло корупције у самој својој суштини, својој природи. 

Није то питање и нема потребе да ви испитујете да ли је било тендера или није било тендера. Ово је закон који искључује тендере, искључује такмичење, искључује могућност да се постигне најповољнија цена, најповољнији услови. То није питање доказивања, није питање кршења Кривичног законика или било ког другог закона. Овај закон је тако направљен да он сам по себи генерише корупцију, спречава конкуренцију, штити монополе и  штити картелско удруживање. То је његов проблем и због тога он ствара корупцију. 


Немојте, молим вас, да то сводите на питање да грађани траже или грађани не траже. Нисам видео милионе грађана Србије који сваке суботе или недеље протестују и траже да им се заврше стадиони, пошто би иначе ишли да гледају фантастичне утакмице Јелен супер лиге. Не бих рекао да је баш тако. 


ПРЕДСЕДНИК: Реч има народни посланик Радојко Обрадовић. Изволите.


РАДОЈКО ОБРАДОВИЋ: Говорићу као овлашћени представник. 


Господине министре, даме и господо народни посланици, данас имамо сет закона који су на дневном реду. Говорићу о два која се тичу планирања изградње, а моје колеге из посланичке групе ће говорити о осталим.


Ово су у принципу два изузетно важна закона, али су измене у њима важне у свега два члана. Продужава се рок важења Закона о помоћи грађевинској индустрији у условима економске кризе и продужава се ова одредба која се тиче конверзије.


Ово су два закона која се тичу једног од најважнијих сектора у нашој земљи. У претходних неколико недеља је стално постављано питање ко треба о нечему да говори. Коначно сам дочекао да имамо законе о грађевинарству и да као грађевински инжењер говорим о својој области.


Оно што се код нас дешава, што мора да се истакне када се говори о Закону о планирању и изградњи, а то је да је први озбиљан захват био измена закона, односно доношење новог Закона о планирању и изградњу 2003. године, па је онда закон донет 2009. године, па су измене ишле две године касније. 

Сваки пут када се расправљало о закону министри који су их предлагали, а то су били господин Шумарац и господин Дулић, са много амбиције су говорили о тим законима, а онда сви они проблеми што је требало да буду решени доношењем тих закона су постајали све гори и гори након доношења тих закона.


Мислим да је прва озбиљна грешка која је направљена 2003. године идеја да се тако важне, тако разнородне, без обзира што се тичу једне области, али то су ипак разнородне ствари, сместе у један закон. Мислим да је то створило велики број проблема. Оне су разнородне и по структури и  по областима које решавају, разнородне су по носиоцима тих активности. Рекли сте нам да припремате нови закон.


Предложили смо амандмане, да се само кратко осврнем на Закон о помоћи грађевинској индустрији у условима кризе. По нама највећа помоћ грађевини би била укидање Закона о планирању и изградњи. Ако хоћемо да помогнемо нашем грађевинарству, онда треба важећи закон ставити ван снаге. 

Нисам имао податак да припремате тај закон, али наш амандман гласи – ступањем на снагу Закона о помоћи грађевинској индустрији престаје да важи Закон о планирању и изградњу и Влада се обавезује да у року, ми смо предложили, 60 дана, а ви сте рекли шест месеци, донесе нови закон. Мислимо да је то највећа помоћ нашем грађевинарству и то ће највише помоћи да се гради у Србији.


Зашто мислим да је потребно материју из тог једног закона поделити у неколико различитих закона? Прво, закон регулише материју планирања и изградње. Планирање се односи на просторне и генералне урбанистичке планове. То је пре свега државни посао и тај посао ради држава. 

Не може приватник да ради генерални урбанистички план неког града. Не може приватник да ради просторни план, ни неке области, ни државе. То је државни посао. Као такав, државни посао треба да буде уређен посебним актом и да не оптерећује ову другу материју. 

Грађевинско земљиште је изузетно важна област, без обзира на оне приче и лекције из школе у којима смо учили да смо изузетно богата земља која има апсолутно све из оног Мендељејевог система, да имамо сва могућа богатства. Искрено верујем да је земљиште једно од наших најважнијих ресурса. Ако је то тако, онда земљиште заслужује посебан закон којим ће бити регулисане материје тог закона. 


Господин Дулић је покушао у закону из 2009. године да конкретне случајеве и конкретне проблеме преточи у законска решења. Видећете закон у коме један члан закона има по две или три стране појединачних случајева. Законска материја и законска обавеза је да се регулишу опште ствари. 


Трећа ствар је Закон о изградњи. Ако решите питање земљишта, ако решите питање планирања, ако су планови донети, онда је градња једна посебна област која подразумева одређене услове којима ће се омогућити да се дође до грађевинске дозволе и који ће регулисати неке од основних ствари које нису техничка ствар, којима није место у техничким правилницима, али који ће дефинисати услове којима се обезбеђује стабилност објекта. 


Формирана је Инжењерска комора. Сећате се шта сте ви говорили када су закони били на дневном реду? То мислим и данас о Инжењерској комори. Она је дефинисана са свега два или три члана закона. То је једна изузетно важна установа, институција, која апсолутно не помаже инжењерима, не само грађевинским, него свим инжењерима који учествују у процесу пројектовања и извођења. 

Та комора им ништа не помаже, она уређује ствари како њима то одговара, да вас цитирам из расправе од пре неколико година – пет-шест људи који се врте са једне позиције на другу. Тако је од када је формирана, апсолутно не води рачуна о интересима ни струке ни области уопште. Инжењерска комора, као у већини земаља у којима је формирана, има посебан закон којим се регулишу све те важне ствари везане за Комору. 


Пети закон, за који сматрам да мора да буде посебан закон, јесте закон о легализацији објеката изграђених без дозволе. Мислим да није у реду да се закон о легализацији, неко зида објекат из разноразних разлога без грађевинске дозволе, то је лекс специјалис, не треба да се нађе у материји са оним законима, са параметрима за онога ко је зидао у складу са законом. 


У сваком случају, три важне измене закона у последњих 10 година. Са сваком од тих измена Србија је падала на оним лествицама Светске банке по брзини добијања дозволе. Била је на 150. месту, а када је донет тај закон 2003. године Србија је пала на 171. место. Када је донет Закон 2009. године, она је са 171. отишла на 176. место. Када је усвојена измена закона 2011. године, онда је са 176. пала на 181. место. Како која измена и како која амбиција Србија само пада на тој лествици. 


Ваш претходник нам је објаснио овде да у ствари није проблем у нашим процедурама и нашим законима, ти закони су идеални, те процедуре су савршене, али је проблем био што Светска банка у ствари има лоше методологије, па Светска банка није у стању да то правилно измери. Иначе, ми смо, вероватно, светски рекордери. 


Сигуран сам да нас чека важан посао и моје је мишљење да ту материју треба поделити у неколико важних закона. Ти проблеми нису нерешиви. Могуће је донети добре законе, предвидети много једноставније и много јефтиније процедуре него што су данас. Тај посао је могуће урадити у следећих неколико месеци. 


Што се тиче помоћи грађевинској индустрији, Закон је донет 2009. године. Мада, 2008. године се дуго одбијало признање уопште постојања кризе. Било је речи да криза не постоји, да то што постоји није криза, да иако јесте некакав облик, да ће то само помоћи Србији да са свим оним предностима које имамо реши проблем. Године 2009. се признало да постоји криза, па је донет закон. 

Ви предлажете да се закон продужи за још две године. То значи да постоји нешто што ће трајати минимум шест година и да се зове криза. Један мој колега каже – ако нешто траје шест година, онда то није тренутно стање, него су то регуларни услови пословања, па тешко да може да се назове криза. 


Имамо разумевања за ваш предлог, из простог разлога што постоје започети објекти и овај закон није могуће ставити ван снаге и оставити силне објекте незавршене, као што је било 2001. године када је наш заједнички колега, господин Мркоњић, почео са оном Дирекцијом за обнову и изградњу и оставио у бројним градовима Србије градилишта и темељне јаме које су и дан-данас пуне воде и скупљају жабе и жабокречину. То није могуће. 

Треба завршити те објекте. Мислимо да је требало закон да важи годину дана, па ако се следеће године испостави да тих објеката још увек има, да треба продужити на још годину дана. 


Друга ствар, мислимо да уз прилог овог закона треба доставити списак свих објеката који су започети по овом закону, а неки су можда и завршени, али да видимо шта се то све по овом закону радило и колико је укупно средстава до сада потрошено, колико је плаћено и колико је остало да се плати. То би сигурно помогло да мало другачије гледамо на читаву ствар.


Трећа ствар, ако говоримо о помоћи грађевинарству, треба да раздвојимо две ствари. Када говоримо о грађевинарству, постоји нешто што се зове високоградња и постоји нешто што се зове нискоградња. Ако суштински хоћемо да помогнемо грађевинарству, онда треба да му помогнемо да јача у оним секторима који доносе највише профита, који су најкомплекснији, који могу да нам помогну и као извозна грана са изласком на спољна тржишта и који могу да развију велике фирме. 

Ако то посматрамо тако, онда је реч пре свега о нискоградњи, а не о станоградњи. Станоградња не може да се извози, то је неисплативо. Не постоје грађевинске фирме које путују по свету, учествују на тендерима и граде објекте за становање. То је врло једноставна ствар. 


Свако данас у свету зна да излије бетон, свако зна да постави прозор, то је сада толико напредовало технолошки, да врло лако могу људи да се обуче да раде. Постоје приручници за постављање паркета, постоје приручници за постављање керамичких плочица и то није исплатива ствар, али је исплативо градити пословне објекте и градити нискоградњу. 


Можемо заједно да се сетимо, ви сте мало старији од мене, бар 10 грађевинских фирми које су овој земљи доносиле више од милијарду евра девизних прилива годишње. Само тих 10 фирми је запошљавало више радника него комплетно данашње грађевинарство. "Енергопројект" је био познат свуда у свету. 

"Енергопројект" је у једном тренутку имао више својих представништава у свету него што је тадашња Југославија имала амбасада по свету, више представништва у више земаља и више својих објеката у свету него што је бивша Југославија имала дипломатских представништава. Слична је ствар и са "Напредом", "Ратком Митровићем", "Трудбеником", "Планумом", "Хидротехником", "Гошом", "Мостоградњом". 


Ако хоћемо да помогнемо грађевинарству, онда треба да помогнемо тим фирмама, да видимо шта је њихов највећи проблем, како да дођу до референци и како да се врате на она тржишта која су освојена. Пре једно месец дана смо причали о Алжиру, то је једна од могућих шанси за наш извоз. Они не могу, иако учествују на овим пројектима, то нису никакве референце. 

С једне стране, ми помажемо нашој грађевинској индустрији, уз сва ограничења која постоје и уз сва ограничења која ће ССП наметати, са немогућношћу да се бенефиције за домаћу привреду остваре, али за све кључне објекте који се граде у Србији, уз ограничење да су под међународним кредитима па важе неки други стандарди, али све кључне праве инжењерске пројекте и нискоградњу раде стране фирме. Мост код Борче – Кинези. Мост на Ади – Аустријанци. Путеве – опет већином стране фирме. Наше фирме могу да буду само подизвођачи који раде за мост код Бешке. 


Наше фирме раде са значајно мање средстава, немају референцу, не могу да се појаве нигде у иностранству.


Када се причало о овом закону, идеја да се помогне нашој грађевинској индустрији није идеја коју ми не можемо да подржимо, та идеја као идеја је неспорна, али је питање на који начин се помогло. Ми немамо никакве финансијске елементе на основу којих бисмо закључили, број запослених се није повећао, индустријска производња, промет у грађевинарству је остао практично исти, врло се мало зида, а када кажемо да се зида, треба да будемо свесни да се зида највише у Београду и Новом Саду. Највеће градилиште у Србији пре свега је Београд, друго градилиште у Србији је Нови Сад, а све остало је вероватно испод 10%. 


Пре неког времена смо расправљали о Програму националне корпорације за осигурање стамбених кредита, а 80 до 85% свих осигураних кредита имају ова два града. То је слика и Србије и слика нашег грађевинарства. 


Ми имамо разумевања зашто сте предложили овај закон. Сматрамо да треба да скратите рок његове примене са две на једну годину. Сматрамо да треба озбиљно размислити да ли треба да важи за нове пројекте или само да се заврше започети пројекти. Сматрамо да је изузетно важно да се донесе нови сет закона из области планирања и изградње који ће значајно да поправи услове за почетак градње и градњу. Такав сет закона ће да помогне нашем грађевинарству.


Друга ствар, која није ствар само вашег министарства, а ви сте ресорно надлежни, то је да видимо како нашим грађевинским фирмама помоћи у наступу у иностранству. Када одемо у иностранство и разговарамо о неким пословима, када вас питају ко то може да ради, ви практично немате грађевинску фирму која озбиљно може да гради на пословима ниско градње, мислим да само Путеви Ужице раде неколико аеродрома у Русији, али нисам сигуран. 

Постоји проблем гаранција, постоји проблем услова радних дозвола и свега другог на тим тржиштима и то наше грађевинске фирме без помоћи наше земље не могу да ураде. Не постоји грађевинска фирма у свету која успешно ради у иностранству без помоћи своје земље, ако не нешто друго ваш задатак онда је и то. У нама ћете увек имати подршку и сарадника у тим стварима. 


Нисмо срећни што ће ова два закона у оваквој форми остати да важе, не мислимо да је то добро, али имамо разумевања да сте то наследили пре неколико месеци, стање из кога не можете тако лако да изађете. О вашим резултатима можемо да говоримо тек када прође довољно времена и тек оно што сте ви започели и ви завршили, почне да даје резултате. Ово су све наслеђене ствари, тако их треба узети и ми их тако и прихватамо. Кажем још једном, очекујем од вас пуно тога у наредном периоду. 


ПРЕДСЕДНИК: Реч има господин Илић. Изволите.


ВЕЛИМИР ИЛИЋ: Сложио бих се с господином Обрадовићем, тачно је да су наше фирме изгубиле лиценце, тачно је да треба повратити то све, али имамо и добре вести. У овом кратком периоду "Енергопројект" је добио нпр. 56 милиона евра посла у Србији. "Енергопројект" је од те цифре добио недавно 30% аванса. "Планум" је добио 78 милиона евра посла, од тога је добио 30% аванса. Они имају изузетно пуно подизвођача, добиће лиценце назад, вратиће се, имаће рејтинг. Све то иде полако. Желимо да и друге фирме укључимо у све то. 


Значи, процес који је кренуо мора се наставити. Тачно је да је "Мостоградња" изгубила све референце, лиценце и све остало, али морамо то враћати назад. Ми смо некад били изузетно добри у изградњи мостова, брана, "ПИМ" мора да се врати на ноге итд. То је један процес, треба пуно новца. Али, кроз ове инвестиције, кроз партнерство неких држава споља да подигнемо домаће на ноге и да их онда такве једноставно пласирамо и у свет и на домаће тржиште. То је један добар процес. 


Слажем се са Инжењерском комором, она је изузетно важна и сада ће бити изборна скупштина, веома брзо, морамо да поставимо људе, они дају лиценце, дају одобрења, раде пуно и треба једноставно њихов утицај Привредне коморе Београда, Привредне коморе Србије, мора да се осети. Да сви имамо један циљ, а то је да одређене привредне гране ставимо на ноге и кроз ове инвестиције споља. За неки дан ће доћи код вас веома брзо и овај уговор са Кинезима, Обреновац – Љиг, ту ће се укључити изузетно пуно домаћих извођача. То је шанса за нове да добију средства. 


Као министар сам заузео један став, ништа се не може радити без аванса, грађевинске дозволе и одређене документације. Мислим да је то добро и да то сви треба да подржите. Први пут у путној привредни и грађевинарству, на овим објектима који се раде, у једном дану је дато 61 милион евра аванса, од тога 30 милиона евра домаћим фирмама, а код странаца ради 70% радника, опет домаћих. 

Према томе, то је једна инфузија грађевинарству и путној привреди и ми то морамо подржати. Не може ниједна финансијска конструкција да иде, а ово што су поједини посланици критиковали како се кренуло у све ово, не може се ући у посао без затворене финансијске конструкције. Слажем се потпуно с вама, то је оно као, кренете у маглу, па шта вас задеси. То је овде било. 


Међутим, ми то сада морамо да платимо, те људе морамо једноставно да покренемо, подигнемо, да им платимо и да им дамо да заврше посао. Они су уложили, купили материјале, њему стоји на градилишту покривач, стоје му плочице, стоји санитарија, не може да угради, није му плаћено, блокиран је, морамо прво да му платимо то што је урадио, а онда и да заврши комплетан посао, ако мислимо да му помогнемо. 

Тачно је да овде има неких кршења Устава, није било тендера и то је тачно и Закона о јавним набавкама, то ће сутра вероватно неко изанализирати, оцењивати итд. Али, знате како наш народ каже – родило се, морамо да га љуљамо, не можемо сад да га бацимо у снег, то није људски. Све што смо почели морамо да завршимо, без обзира ко је почео.


Није мени пријатно, одем у неки град па ме тамо спопадну сви – ево, видите како то трули, пропада, руши се, круни се итд, лије вода, али морамо да завршимо. Неки објекти су откривени и сад улази вода унутра, неке зграде су упропашћене, откривене, тамо људи имају велике проблеме. Ова влада мора што пре то да заврши. Једноставно да завршимо посао до краја без обзира ко га је почео. Не можемо ми пацијента ако је неко почео да га лечи, доктор се разболео, није ту, ајде умри сад нема ко да те лечи, не интересује те. Мора неко то да настави. 


Према томе, јесте проблем, али вас молим подржите да све ово завршимо. То је у сваком вашем граду и у Нишу, у Крагујевцу, у Краљеву, у Чачку, у Ужицу, у скоро сваком граду има таквих објеката, то морамо да завршимо, негде на изванредним локацијама у центру града. Ви сада не можете годину дана да оградите ту зону и не прилазите јој. Ми смо почели школе, тамо се деца играју, обрушавају се зидови, скеле, пашће некоме, повредиће се неко итд. Значи, завршимо то, па ћемо онда, ако неко жели нешто да провери, никад није касно, проверавајте шта год вас интересује.


 Слажем се да ове законе можда треба и разврстати и предлажем свима вама, нек све посланичке групе дају, сад се ради закон, нека дају по једног представника у то радно тело које ће обликовати закон и предложити га Влади и парламенту. Хајде, укључите се сви да направимо један добар закон и да кажемо – ми смо направили закон који је стварно у интересу свих нас, и позиције и опозиције. 


ПРЕДСЕДНИК: Реч има господин Мијатовић. Изволите.


МИЛОРАД МИЈАТОВИЋ: Поштовани господине председниче, поштовани министре, закон о подстицају грађевинарства је један врло битан и важан закон, пре свега, због 100.000 људи који раде у тој области, који живе од плата које зарађују у грађевинарству и живе у врло тешким условима.


Понекада се и сам изненадим, сада сам прошао мост на Бешки, видим да данас раде по овој хладноћи и по овој зими која се дешава. Истина, некада нису радили у лето, не знам зашто, вероватно зато што им није било плаћено, али данас раде и то је добро. У овој области, заиста ради много људи, али хоћу нешто друго да кажем.


Волео бих да владе памтимо по томе шта је која завршила, а не ко је био премијер те владе. Јако бих волео да памтим претходну Владу да је завршила Коридор 10, а претходна Влада Коридор 10 није завршила. Истина, започет је и Коридор 11, он се сада као гради, вероватно ће бити завршен тамо ко зна када, само се надам да неће бити иста дужина као што је била за Коридор 10.


Исто тако, таман смо започели Коридор 11, почињемо градњу ауто-пута од Новог Сада до Руме и тунел кроз Фрушку Гору. Будите уверени да бих далеко више волео и желео да имамо завршен један део посла, да отварамо други, а овако чини ми се да највише градимо управо пред време избора. Иначе, Србија је подељена на два дела, на тзв. реалну и виртуелну Србију.


Виртуелна Србија, то је ова прва коју сам вам рекао, где се све гради, где све грађевинске машине раде веома много, а онда друга реална Србија, где у децембру обично изненади снег и немате чисте ауто-путеве, где у пролеће изненаде поплаве и увек се негде крећемо од самог почетка и једноставно, постављам питање, када ћемо нешто довршити и оставити довршено.


Социјалдемократска партија Србије ће подржати ове измене и допуне Закона, не са велим задовољством, али и због оних 100.000 људи који раде, због оних послова који нису завршени и које очекујемо да ће бити завршени у овом периоду. Због тога ћемо дати подршку овом закону и свим другим законима који иду.


Међутим, свесни смо чињенице да закони сами од себе неће решити проблеме, али ако нема закона, имаћемо много застоја у доста послова. Једна од оваквих ствари јесте и овај изнуђени потез који подржавамо да се продужи овај закон за наредне две године, али да истовремено кренемо са оним што је овде најављено и што је колега Обрадовић рекао, што сте и ви министре рекли, да видимо како уредити ову област грађевинарства, да се више не спотичемо око силних проблема које имамо да би започели градњу, да бисмо добили дозволе, да бисмо регулисали стање у овој области. То је посебно важно, јер ми имамо изузетно јаку и важну индустрију грађевинског материјала.


Та индустрија грађевинског материјала све више посустаје у свом раду, а запошљава врло велики број људи. Мени су се пре месец дана обратили људи из "Циглане" из Сремских Карловаца, који су рекли да постоји велика опасност да остану без посла, јер грађевински материјали не иду како су ишли, а ту ради 450 људи који треба да остану, да имају своја радна места и да та радна места буду она радна места које ће они сачувати да би могли да раде.


У том погледу, ми сматрамо и стајаћемо увек на свим оним захтевима који ће бити и реформски, јер не видим зашто ми у мноштву закона у овој скупштини стање које је било пролонгирамо и све говоримо, то је због изнуђеног потеза, морамо продужити овај закон, онај закон и то је оно што желим да кажем.


Очекујем и од вас, господине министре, да у свом домену предложите у року од шест месеци ове законе о којима смо говорили и да их дате на јавну расправу, нек стручна и научна јавност каже шта мисли о тим законима, а онда да знамо како ићи даље. Наравно, ту сигурно говорим да ћете укључити и синдикате који су на страни онога што говоримо, а то је да чувамо радна места.


Ми смо иначе склони да доносимо законе које често називамо реформским законима и који по правилу увек укидају радна места. Србија се и овако налази на историјском минимуму броја запослених, па ако будемо и даље доносили оне законе који ће укидати радна места, и оно мало људи, милион и 800 који раде у Србији, па постављам питање где ћемо стићи?


Ми тренутно имамо врло велику расправу о томе, шта ћемо са привредним коморама, одмах се каже, идемо их укинути, из простог разлога јер то је наслеђено из комунизма, па постављам питање, где ће ти људи који су ту радили наћи своја нова радна места и где ће ићи имовина тих привредних комора.


Иначе смо склони да у мноштву области гледамо начин како да смањимо број запослених, а не видим развојне програме како отворити нова радна места. Где их можемо отворити? Управо у грађевинарству, ако не знамо градити сателите, знамо зграде, аутопутеве, знамо градити мостове.


Наравно, дуго година ми смо имали по разноразним тендерима, конкурсима, пројекте где су добијали странци, а наши људи су били подизвођачи.


И сами сте рекли, 70% људи ради управо као подизвођачи код грађевинских фирми. Постављам питање где су ти наши врхунски стручњаци које смо имали у градњи мостова, у градњи торњева, зграда?


Нажалост, лошом политиком, грађевинска индустрија је дошла до врло тешке ситуације, тако да ти људи који раде у врло тешким условима морају да прихватају минималне плате да раде у тешким условима, да би и саградили оно што имамо. 

Очекујем од вас, а то видим и као шансу развоја Србије, да створите законске могућности да се грађевинска индустрија развија, да можемо имати много више радних места него до сада и управо ту ће СДПС давати пуну подршку, не само у изради закона, већ и у одвајању средстава која ће се усмеравати у ту област.


Ако не будемо одвајали средства за развој грађевинарства, за развој пољопривреде, прерађивачке индустрије, постављам питање, где ћемо онда улагати? Коначно, дајте да завршимо те наше путеве, а вас као министра молим да све своје капацитете ангажујете да имамо могућности да коначно завршимо Коридор 10, Коридор 11, а као неко ко живи у Срему, бићу пресрећан, бар да се почне копати тунел на Фрушкој Гори, јер ће то бити велика шанса за развој Срема и повезивање Новог Сада, заједно са Шапцем и Лозницом, где ће бити једна нова Србија, а то је оно што нама треба.


Због тога морамо разрешити све ове проблеме и молим Владу и вас као ресорног министра да више не усвајамо изнуђене законе, већ да коначно доносите овде у овај парламент законе који имају развојну шансу, који ће бити реформски, и то је и захтев који смо имали када смо улазили у коалицију са овом владом. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА (Весна Ковач): Реч има народни посланик Иван Андрић.


ИВАН АНДРИЋ: Морам да признам да, као посланичка група, овде смо већ шест или седам година, мислили смо да нас ништа не може изненадити, али ова два предлога су нас искрено изненадила.


Прво, на почетку једна формална замерка и свакоме ћемо је упућивати и молим вас да нас схватите озбиљно.


Највећи проблем Србије у процесу доношења закона представља доношење закона по хитном поступку. Молим вас и лично као човека, који је у политици јако дуго, да то више не радите. За све има времена, увек има две или три недеље више, да се неки закон донесе, 99% проблема који постоје у овој земљи због некаквих закона су последица тога, лоших техничких решења и политичких које ми доносимо наврат – нанос. Добијемо их у петак, а у уторак их изгласамо.


Није важно да ли сте опозиција или власт, или да ли смо ми опозиција или власт, увек се могу наћи две или три недеље за додатне рокове, да и посланици и сви заинтересовани могу да стигну да погледају те измене, да упореде са стручњацима блиским странкама и самим тим да дају квалитетније амандмане. 

Међутим, није то о тој хитности, увек ћемо је понављати. Оно што мене зачуђује, то је и делимично ова расправа која се води у овој скупштини, пре свега о овом закону о помоћи грађевинској индустрији.


Ту бих расправу разумео да је тема ово о чему посланици причају, али није тема завршетак објеката. Влада је дошла код нас са предлогом да овај закон важи још две године. То значи како постојећих објеката завршавање, то значи и прављење нових, са свим мањкавостима о којима сви говоре.


Дакле, ми нисмо добили предлог закона у којем Влада тражи новац, разумевање и то, да заврши објекте почете по овом закону, ми смо добили предлог да овај закон важи још две године. Како ствари стоји, бар политичке, оно што видимо на телевизији, то је најмање још два или три изборна циклуса на различитим нивоима. На пример, Вождовац и Земун, евентуално Београд, и оно што сваким даном све сигурније постаје, републички избори.


Значи, још један изборни циклус по закону, за који не постоји нико, осим тог његовог предлагача пре три или четири године, који мисли да је закон добар. Дакле, просто и овај пут апелујем, повуците из процедуре закон и предложите оно што сте нам рекли да ћете предложити. Тада ћемо моћи да дискутујемо о томе и да се сложимо са чињеницом да не могу објекти да остају незавршени, да, не знам, прокишњава, јадна деца на снегу се играју, оно се круни. У овом закону се не ради о томе.


Измене и допуне које је Влада предложила траже од нас, од посланика овог парламента, да суспендујемо јавне набавке, тржиште у грађевинској индустрији, да уведемо арбитрарност, генератор корупције, као што је речено, што не кажемо само ми, то сте говорили ви, данас највећа посланичка група у Скупштини, сви који се баве оценом транспарентности, односно борбом против корупције, а нису државни органи и државни органи.


Дакле, ова влада није предложила никакво завршење никаквих објеката. Значи, закон каже – број 2012 мења се у број 2012-2014, што значи да све одредбе овог закона остају да важе, што значи, можемо да говоримо и о томе прецизније, да је могуће и даље кроз форму помагања, лажну наравно, грађевинској индустрији, могуће је покренути финансирање било ког објекта где то жели било ко из власти, без тендера, без уштеда које омогућавају јавно такмичење у понудама, без икакве контроле на крају крајева. 

И све са чекањем тога, пошто ћемо се опет наћи у ситуацији да нам не прокишњавају објекти започети и стадиони испред којих народ кличе. Код нас се дође опет за две године и тражи се исто то, да продужимо још две године једног потпуног безвлашћа.


Ви сте сами рекли у почетку, у првој реченици, да тај закон није помогао грађевинској индустрији, о томе говоре чињенице. Не знам да ли је то само због тог закона, вероватно има још неких спорних фактора, али он је у супротности са свим другим законима у овој земљи, он је у супротности са Законом о јавним набавкама, који сте ви поднели као посланици, који ће доћи за седам дана у ову скупштину.


Овај закон о подстицају грађевинске индустрије је у супротности са тим. Разумем вашу политичку потребу да цела ваша владајућа коалиција испадне праведна, која се бори против корупције, хапсе се тајкуни, једно опште стање лудила у истеривању правде, али суштински, ви радите све исто као претходна влада. Све оно за шта сте и ту претходну владу оптуживали, све је исто.


Значи, просто, данас вам је тражила једна организација, која вас је упозорила да је Уставни суд тражио од ове скупштине, 11. новембра 2010. године, изјашњење о оцени уставности овог закона. Данас је не знам који, неки децембар 2012. године, значи две године Скупштина није одговорила. 

Ваша Влада, уместо да одговори по том захтеву Уставног суда и да помогне Уставном суду да утврди да ли је овај цео Предлог закона неуставан, за шта сви знамо да јесте, пошто укида основе гарантоване Уставом, као што су слобода тржишта, право на конкуренцију, и све остало, ви уместо тога долазите и предлажете нам закон да овај закон важи још две године. 

Не зависи увек све од добре воље министра, и то нас је време научило. Значи, то што ви данас кажете да ви нећете користити овај закон и да то само служи да се ствари заврше, оне које су биле лоше, просто то не мора да значи да је тако. Овај закон се расправља од данас, он иде далеко од очију јавности и ви као министар, као министарство, ваше колеге у Влади, ви имате пуно законско право да по овом закону поступате. То, да ли ће вас неко ухватити, открити, то, како да кажем, јесте ствар, као што сте сами рекли, неких других органа, али ми данас расправљамо о ономе што је обавеза ове скупштине да расправља.


Дакле, апсолутно сви који имају сумње у овај закон морају бити против овог закона, зато што се овде не ради ни о каквом завршавању објеката, него се закон продужује, његово трајање, не годину, него две. Дакле, до краја 2014. године, што значи свака предизборна лаж коју су грађани гледали на телевизији, а које су све моје колеге говориле, могућност за нову лаж на телевизији, отварање мостова, градњу школа, почетак изградње објеката, свега, траје још две године. То је суштина. Никаква деца, где се од мраза круни бетон, ништа од тога нема овде.


Да сте то хтели, могли сте да напишете предлоге да се заврше сви започети објекти и по овом закону не може се улазити у нове пројекте, али то не пише. Врло је једноставно, чак није могућа ни грешка – реч 2012, замењује се речју 2014. Значи, нема никаквих других исправки.


Дакле, просто, оно што је једна од тема која провејава у нашем политичком животу, а то је та начелна борба или некаква борба против корупције, коју проповеда владајућа коалиција, која је негде сигурно и у неком првом кораку добра, бар о томе причамо, раније нисмо ни причали, али да ту недостаје системско решење и овај закон је један од кључних доказа о томе. 

Џаба вам и Закон о јавним набавкама ако изузмете све ове објекте, 350 – 400, о којима је министар причао на почетку свог излагања, џаба вам. То значи амнестију за све оне који су незаконито у томе учествовали у протекле две или три године, колико овај закон важи. 


Полиција ће стићи нешто да утврди, нешто неће, али суштина корупције, могућност арбитрарности код политичара, у политичким функцијама, она је зацементирана за наредне две године. Око тога ми сада можемо да слушамо обећања, да ће се нешто променити, да ће се ово радити, или се неће радити, то је све мање важно. Суштина формална је ово што смо рекли.


Што се тиче овог другог закона, нама Закон о планирању и изградњи, ту је да кажем потпуно невероватно то објашњење, нарочито што нам се поткрала једна грешка, а то је да у том образложењу, једног од ова два закона, пише да се дао резултат и да је  забележен благи раст грађевинске индустрије, а ви сте рекли потпуно супротно. 

Али, хајде, то је тривија, нећемо о томе причати. Оно што је јединствено мишљење, то је да је тај прошли закон био лош. Али он је такође био системски закон, огроман системски закон.


Сада, без, како да кажем, икакве јавне расправе, ви сте навели да сте консултовали неке, верујем вам, али то није довољно. Ви укидате једну петину једног члана и кажете нам да је то ствар која ће одблокирати све блокиране процесе у грађевинској индустрији. Извините, то сигурно није тако. Овај закон има, као што сте и ви и ми говорили, и већина наших колега који данас седе овде, много лоших ствари.


Шта је био проблем до сада да се ураде озбиљније измене овог закона? Значи, он је потпуно невероватан, то је закон, слажем се, са мање или више, свим претходницима, он је, не могу да кажем уништио, уништила је светска економска криза и недостатак новца, али он је некако докрајчио грађевинску индустрију. 

То провејавање чињенице да ће држава да помогне на неки начин својим деловањем, пошто ваљда ови власници ти грађевинских, од малих до великих, свеједно, који не успевају да се снађу у овом времену, али држава када им помогне овим законима, онда ће све да цвета и све ће држава да гради. 

А одакле држави паре? Шта ради држава? Одакле њој новац? Зашто би држава било шта градила у времену кризе, да спасе грађевински рад? То значи да ће уништити, не знам, 100.000 пензионера. Можемо и тим језиком да причамо.


Наравно да анализа сваког ефекта може да буде позитивна и негативна, проблем је овде што те анализе нема. Значи, од 150 чланова Закона  о планирању и изградњи, укидамо једну реченицу из једног члана. Да ли знамо какве ће ефекте имати та реченица? У образложењу тога нема. 

Шта ће се десити? Једна од ствари је сигурно да неће више морати да се ради конверзија да би се добило одобрење за градњу, грађевинска дозвола. То је сигурно једна од последица. А шта ако за 12 месеци не будете променили закон? У Србији може све да се деси. Шта ако не буде нови закон, јер онда се руши оно што је неко изградио по овим изменама и допунама за ових 12 месеци?


Просто, морамо предвидети све ствари. Једна ствар су жеље владајуће већине. Нас искуство учи, нарочито у овој владајућој већини, да се жеље далеко разликују од онога што је реалност и од онога што се заиста деси.  


Дакле, просто не пристајемо да мењамо један лош закон тиме што се избацује један реченица, без икакве јавне расправе, без икаквог озбиљног уверења да ће само та једна реченица бити довољна да одблокира све оно што годинама стоји блокирано. Просто, не верујем у то.


Ми смо били против конверзије као такве када се о томе расправљало. Овај закон чак и не укида конверзију. Он је на неки чудан начин обесмишљава. Он сада каже да није потребан тај папир, да можете да наставите ту где сте стали, да градите или да добијете право да градите и ми ћемо променити закон за 12 месеци, али не каже шта ће се десити ако се не промени закон за 12 месеци. 


Знате, живимо у времену у коме је могуће да се десе избори после празника, да цела држава опет стоји неколико месеци, да онда опет неколико месеци чекамо избор неке нове владе и онда опет за неколико месеци сада нова влада са неком новом идејом донесе закон о планирању и изградњи. 

Шта ће ови инвеститори да раде у том тренутку? Да узму маљеве и да руше оно што су изградили, верујући нама, гледајући нас овде? Не, неће и ви то добро знате. Ова измена неће променити ништа. Нико озбиљан неће уложити новац на бази измена једне реченице у закону од 150 чланова и не знам колико десетина страна. 


Ово је ништа. Ово је један приказ за телевизију. Сви ћемо ми овде да говоримо о томе како бринемо о јадним грађевинским радницима, о не знам чему, како је цела претходна влада срушила државу. Видим да то сада причају припадници претходне и ове владе. Сви се око тога слажемо. 

Значи, нећемо утврђивати никакву одговорност, ни политичку, никакву, само ћемо окривљавати претходну владу и доносити некакве лажне измене за које овде свако зна да неће никакву промену донети. Ко је спреман да инвестира милион, два, пет, десет или 50 милиона евра на бази оваквих измена и допуна Закона о изградњи, у коме се чак на један известан начин економски ради оно што је потпуно неприхватљиво, а то је да се каже да ће бити закон промењен, а не каже се како?


Унели смо још једну додатну дозу збуњености, конфузије, потпуно једног нерешеног стања и хаоса који у овој земљи у овој области влада вероватно од када постоји. 


Доношење ова два закона није корак ближе решењу проблема. У то смо дубоко сигурни. Они су корак од решења проблема. Уместо системских расправа, озбиљних расправа, ми добијамо овако на два папира - број 2012 мења се у 2014, у члану 105. реченица 4. став 4. се прекрижава и не важи више и сада ће да процвета грађевинска индустрија. Просто, то није тачно. 

Претходни дугови су направљени, у том делу имате наше разумевање. Наравно да треба завршити ствари које су почете, али то предложите, па ћете онда за то добити подршку. Овако себи отварате врата да, гледајући претходну владу, радите исто што је и она радила. Толико од нас.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Реч има министар Илић. Изволите.


ВЕЛИМИР ИЛИЋ: Ми смо анализирали. Радови који су у току мора да се плате сада и то су огромна средства. Значи, све што је урађено није плаћено. Не може у једној години да се заврши и да се плати. 


Ми смо размишљали и радили анализу да ли може у једној години, али не можемо да издржимо. Мора део и у 2014. годину да се пребаци.


Обећавам сада једно. Нови послови по овом закону неће се почети док сам министар, али мора да се заврше постојећи. Према томе, немојте бринути о томе да ли ће бити, то сам обећао, рекао и то је био услов, да се заврши ово што је почето.


Наравно, чим се усвоји нови закон о јавним набавкама, све ће ићи по закону. Ту нема дилеме да неко може кршити и користити овај закон. Овај закон ће служити да се оно почето заврши и да се урађено плати, што морамо као једна озбиљна влада и да урадимо. 


Друга ствар, о конверзији, једноставно у зимском периоду, по закону који је важећи, не може нико да уђе у процес добијања грађевинске дозволе који траје неколико месеци, да припреми документацију, уради пројекте, поднесе захтев итд. Сада смо омогућили да се те припреме ураде, да се добију одређени папири, да би почетком грађевинске сезоне могло да се стартује.


Цео Закон о планирању и изградњи је један системски закон за који треба време. Он се ради и раде највећи експерти из ове државе. Ако ви знате још неке, ми ћемо их укључити, али тај закон треба најмање шест месеци да се ради и да дође у процедуру. Обећали смо да ће доћи за шест месеци у парламент и доћи ће сигурно пред вас за шест месеци, али до тада не можемо зауставити. 

Значи, ко не плати конверзију не може ништа да ради. Не може да добије ниједан папир, не може да поднесе захтев за дозволу и не може да ради пројекте, не може ништа. Значи, омогућили смо да то све може да се уради. 


Мој предлог је био и мислим да ћу добити 100% подршку свих да се конверзија угаси, јер једноставно сви су за то. Нисам срео још ниједну институцију и у земљи и у свету која каже да је то нормално да остане. 


Ми не можемо ван целог система и банака и свега, али нисмо могли на овај начин да је укинемо, али смо је одложили. Значи, не плаћа се ништа. Улазите у процедуру припреме папирологије док не буде закон који ће то после елиминисати и регулисати на други начин. 

Наравно, за то треба време. Људи који то раде рекли су да им је неопходно шест месеци да би се све завршило, и кроз јавне расправе и све остало. Ево, пружамо им шансу шест месеци и надам се да ћемо после тога доћи овде. 


Грађевинари и Привредна комора су тражили да буде две године, америчка привредна комора. Сви су тражили најмање две-три године или да се тотално укине, али не можемо га укинути као један члан, него можемо променити закон као нови закон. 


Немогуће је више толерисати. Ако урадите један урбанистички  план за неко подручје, урадите детаљни урбанистички план за један град и сад свако ко гради у том сегменту који је дефинисан кроз урбанистички план, мора посебно да вади све дозволе које су заједнички добијене. То неће нико у свету да прихвати као нормално. 

Сви кажу да ако сте добили све папире за нпр. једну индустријску зону, не морате сада за сваку халу да вадите сваки папир. Значи, имате за целу зону и онда одете на један шалтер и добијате да се уклапате у ту зону и добијате грађевинску дозволу. Значи, то је нешто што и ми морамо да уведемо.


Овај закон је озбиљан закон и једна револуција у српском грађевинарству да не би били трећи отпозади од свих земаља на свету. Само овим што сада радимо требало би да скочимо на листи нпр. најмање 100 места унапред, јер ми смо себе заблокирали. Увели смо појам који нико не препознаје.


Пазите једну веома битну ствар. Ако дође озбиљан инвеститор споља и он има своју банку која га прати, он треба да плати конверзију, нпр. шест милиона евра. Он оде у банку и тражи паре. Они кажу да не може, јер тај појам не постоји. Значи, он мора да плати нешто што ће да уради, али то не постоји и банка не препознаје да може да му да средства. Значи, могу само да раде наркодилери, неки тајкуни који имају кеш и могу да дођу до пара. Нико други. Регуларно градња не може да се ради. Да ли разумете?

То је веома важно. Зато је потребно да се закон промени и морамо да га променимо, ако мислимо да градимо и радимо као што се у свету ради. Треба нам време и драго ми је да овде има људи који желе, позивам све да буду у тој радној групи да помогнете. 

Било би ми драго да све политичке опције у овом парламенту седну заједно и направимо једну добру ствар, да кажемо направили смо један закон који ће да важи наредних 50 година. Да дефинише српско грађевинарство и да га уведе у ред светског или европског грађевинарства, а овако не можемо нигде. Негде смо у неком ћошку са неким нашим интерним законима које само ми разумемо. 


Продамо нешто будзашто, а онда када нас нападне јавност кажемо да ћемо донети закон о конверзији, па ћемо то испеглати кроз конверзију и биће све у реду. Нама сада сви кажу – људи, да ли сте нормални, ако нешто продате странцу ви сте му продали, а не можете да кажете да плати још ово, још ово и на крају многи одустају од тих послова. Нема од тога ништа. 


Драго ми је и прихватам ваше критике. Тачно је да има разлога за критику, али ово је нешто што је морало да се уради превентивно, а понављам, ово што се тиче помоћи грађевинарству, то значи да нећемо ићи у нове пројекте на овај начин, али постојеће морамо завршити. 


Неки пројекти су мегаломански. То је укупно 20 милијарди. Није то милијарду-две. Укупно је преко 20 милијарди. Знате како је то било регулисано итд, али ти фондови који су тада постојали ишли су из сопствених прихода министарстава, а сада сопствени приходи иду директно у буџет и ми више немамо тај фонд. Значи, морамо то некако да доведемо до краја и то ћемо довести и то је наша обавеза.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Реч има народни посланик Иван Андрић, реплика.


ИВАН АНДРИЋ: И без вашег одобравања наравно да знамо да смо што се тиче овога апсолутно у праву. Дозволите само две примедбе. 


Прва је на овај закон о подстицајима за грађевинску индустрију. Ви то сводите на један ниво неког личног поверења. Човек сам и можда су наше генерације другачије, наше политичке странке свакако, мислим да на то немамо право. 

Не ради се овде да ли ми верујемо вама или неко други верује нама или ми сви заједно верујемо у некога. Време је такво и посао је такав да се мора гледати оно што се усваја. То што сте рекли, можда и ви верујете у то, немам разлога да вас лично мање или више оспоравам, то није ни тема ове расправе. Оно што је проблем јесте да је то ствар вашег или нашег поверења, поверење опозиције. Ова влада ако је нешто показала до данас од свог формирања јесте то да ниједно предизборно обећање до сада није испуњено. 


Тако да радње из којих гледамо ствари су другачије. Време ће показати. Ми знамо да смо у праву. Ви нисте предложили да се заврше објекти, не ви лично, него ви као Влада, него сте предложили да се закон продужи у трајању још две године. 


Што се тиче Закона о планирању и изградњи, слажемо се са овим што сте рекли. Сећам се да смо дискутовали мање или више исто. Знате како, не верујем да ће озбиљном инвеститору бити довољно измена да би уложио свој новац овде, нарочито ако не зна шта се дешава у времену које је пред њим. 

Кажете да хоће. Видећемо се за шест месеци. Кажем вам да нећемо скочити за сто места, неће ова земља постати рај на бази ове једне измене. Да користим језик којим сте ви рекли: ако се родило ваља га љуљати; кажем вам другу изреку: што се грбо роди, време не исправи. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Реч има посланик Јанко Радаковић.


ЈАНКО РАДАКОВИЋ: Хвала, поштована председавајућа. Поштовани министре, данас ћу критиковати Владу. Госпођо Ковач, надам се да ми нећете одмах одузети реч. 


Поштовани министре, пре него што се осврнем на ваше законе који су у процедури, пре свега закон о конверзији, желео бих да подсетим Народну скупштину и грађане Србије шта сам рекао 26. јула 2012. године. Читам стенограм – да ли је то господин Мркоњић, господин Илић или господин Бачевић или једини захтев господина Бачевића да укине Уредбу о конверзији земљишта да би могао да дозволи Милану Беку да не плати 120 милиона евра за конверзију Луке Београд. 

Председник Скупштине прекида – молим говорника да не користи инсинуације којима се вређа достојанство људи који су чланови овог дома или који су будући министри. Чиме сам повредио? Каже – навели сте својим тврдњама да неки од будућих министара …


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Господине Радаковићу, вратите се на тему. 


ЈАНКО РАДАКОВИЋ: Ово је тема.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Није тема. Вратите се на тему.


ЈАНКО РАДАКОВИЋ: Причам о конверзији земљишта - навели сте својим тврдњама да неки од будућих министара намеравају да ураде нешто што није у складу са законом. Мој одговор је – живи били па видели. У року од шест месеци биће укинута уредба о конверзији земљишта. После пет месеци укида се уредба. Молим господина Стефановића, који је изашао из сале када сам се ја пријавио, да се врати у салу, да ми каже када ће поднети кривичне пријаве, у ствари када ће осудити све министре у Влади, као што је осудио Оливера Дулића и Ненада Чанка?


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Господине Радаковићу, вратите се на тему, друго упозорење.


ЈАНКО РАДАКОВИЋ: Пошто је закон стигао у парламент, о њему могу да причам и тек ћете сада да ми одузмете реч. Овај закон о укидању конверзије земљишта се укида да би се омогућило петорици тајкуна да легализују оно што су приватизацијом купили. Овде сам, да није било господина Андрића, мислио да сам једини члан опозиционе странке, пошто сви остали су били за то да се прихвати укидање о конверзији земљишта. Нећу да спорим господи из ДСС који су омогућили Милану Беку да за 500 милиона евра купи Луку Београд…


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Господине Радаковићу изричем вам опомену. Наставите да причате о теми. Изволите. 


ЈАНКО РАДАКОВИЋ: Хвала вам. Значи, две милијарде евра сте данас узели грађанима Београда тиме што сте ово укинули. Да би пренео то на ваш језик који ви разумете, то је пет мостова на Ади по Вучићевој цени моста, то је хиљаду евра акције сваком Београђанину кога је слагао Млађан Динкић у кампањи, то је наредних пет генерација студената у Србији да се бесплатно школује, и они који су на буџету и они који нису. 

Две милијарде евра, за кога? Нећу само да помињем Милана Бека. Хоћу да помињем и Војина Лазаревића, Комбинат спорт на Карабурми, хоћу да спомињем Богољуба Карића, Теразијска тераса…


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Господине Радаковићу, молим вас још једном да се вратите на тему. 


ЈАНКО РАДАКОВИЋ: Ја сам у теми, нећете ме спречити…


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Нисте у теми, молим вас, вратите се на дневни ред, подсетите се. 


ЈАНКО РАДАКОВИЋ: Нећете ме спречити да говорим оно што је истина, а то је да је овај закон направљен да би се омогућило тајкунима да узму земљу. О којим страним инвестицијама причате, господине Илићу? Причамо о страним инвестицијама, они су сви приватизовали фирме. 

На пример, узећу Луку Београд, зашто је приватизована? За обављање лучке делатности, а не за изградњу два и по милиона квадрата станова. То је истина. Ако је то већ урађено, у чему се слажем, да се подстиче грађевинска индустрија, нек плати 25% од цене на тој територији града Београда. Не да му се даје бесплатно. 

Причамо о Мишковићу, хапсите Мишковића, тај човек је оптужен за "Делреал", значи да није хтео да плати конверзију граду Београду на име земљишног кванташа. Да то није вратио пре два дана граду Београду, то би добио бесплатно. По новом закону који данас доносите, добиће бесплатно да гради тржни центар на Аутокоманди. Да ли је то борба против корупције?


Ви сте оптужили Оливера Дулића да је противправно омогућио трећем лицу 20.000 евра користи. Ви овде данас омогућавате петорици тајкуна да узму две милијарде евра и да не дају то грађанима Београда. Само за Луку Београд 120 милиона. 

Хоћу ово да говорим због грађана Београда, а наравно и Србије. Одмах да вам кажем, немам ништа против тих људи који су тајкуни, који су купили та предузећа. Само желим да плате оно што треба да плате. Да ли је ово дуг који ви имате према Милану Беку? Ми знамо где је Милан Беко био и кога је посећивао док је седео на стиропору и штрајковао глађу. 


Борба против корупције почиње одавде. Ви кажете, господине министре, да је ово коруптивни закон који је донела прошла Влада. Овај закон је предложила ДС, да, усвојили и ваши коалициони партнери, да. Данас СНС укида закон о конверзији земљишта и остали коалициони партнери за то гласају.


Причате о Уставном суду. Уставни суд, то је рекао колега Југовић, одбио је 26. септембра 2012. године иницијативу коју сте предложили да се укида конверзија земљишта. И ви данас причате како је то корупција. Ако нам је корумпиран Уставни суд, онда не знам о чему овде причамо, онда ми не постојимо.


Још ћу свашта рећи, можете да ми изричите опомене колико хоћете. Чекаћу овде док не дође господин Стефановић, да ми каже када ће бити…


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Да ли то ви мени претите, господине Радаковићу? 


ЈАНКО РАДАКОВИЋ: Не претим, чекам овде, као што је Тома чекао на стиропору. Чекаћу овде господина Стефановића да га питам кад ће поднети кривичне пријаве и да ли ће он бити један од оних који ће гласати за ово. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала. Да вас обавестим, председник Народне скупштине Републике Србије није на седници зато што је на састанку са председником Владе Републике Чешке, господином Петром Нечасом, са којим ће разговарати о евроинтеграцијама Републике Србије и даљој економско-билатералној сарадњи са Републиком Чешком.


За повреду Пословника јавио се народни посланик Срђан Миливојевић.


СРЂАН МИЛИВОЈЕВИЋ: Госпођо председавајућа, даме и господо народни посланици, сведоци смо најбруталнијег кршења неколико чланова пословника о раду Народне скупштине, али што је још фрапантније, члана 103. Устава Републике Србије, од председавајуће овој седници.


Госпођо, ви сте прекршили члан 109. Прво, нисте образложили због чега сте изрекли опомену господину Јанку Радаковићу. Ако сте индиспонирани да пратите седницу Скупштине, ако имате проблем да прочитате дневни ред или материјал о коме се овде говори, ако не знате да се припремите за седницу, препустите председавање некоме ко је дорастао том послу. 

Ако хоћете овако да водите седнице Скупштине, лично ћу поднети кривичну пријаву против вас због мобинга. Ово је класичан мобинг народних посланика и тражићу да не председавате седницама Народне скупштине, јер постоји опасност да поновите кривично дело. 


Овде ви, госпођо председавајућа, кршите основно уставно право народног посланика да не трпи санкције због онога о чему говори, а говори о дневном реду. Овим флагрантним покушајима да заштитити тајкуне себе сврставате у исту раван са њима. Ви више нисте наша колегиница, него сте неко ко репресијом покушава да подржи флагрантну корупцију и да јој пружи отворену руку сарадње.


Заиста морам да се обратим суду и да тражим заштиту народних посланика због мобинга којем су изложени на седницама Народне скупштине. Хвала. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала, господине Миливојевићу.


Ви сте рекли да сам повредила члан 109. зато што нисам образложила народном посланику зашто сам му изрекла опомену. Члан 109. нигде не подразумева да треба да образложим народном посланику, а поготово што сам господину Радаковићу рекла због чега сам му изрекла опомену. То је зато што је након два упозорења наставио да прича ван теме дневног реда.


Господине Миливојевићу, нисам вам дала реч да поново рекламирате повреду Пословника. Само можете да се изјасните да ли тражите да се у дану за гласање гласа о повреди Пословника, када добијете реч.


Да ли још неко од пријављених тражи повреду Пословника? Реч има народна посланица Славица Савељић, повреда Пословника.


СЛАВИЦА САВЕЉИЋ: Рекламирам члан 106. Дакле, говорник може да говори само о теми дневног реда. Тиме што сте изрекли опомену, јер говорник није говорио о теми дневног реда, делимично сте задовољили, надам се, већину посланика.


Тема није била 1000 евра, нити било чија обећања. Само узгред могу да кажем да би можда и то обећање од 1000 евра било задовољено да је претходни председник омогућио отварање 200 хиљада нових радних места, као што је обећао, а не да је у истом периоду 400 хиљада људи остало без посла. Све оно што је председник наше партије урадио у току свог политичког аранжмана, биће спреман да одговара и лично и политички…


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Госпођо Савељић, само образложење о повреди Пословника, молим вас.


СЛАВИЦА САВЕЉИЋ: Образложила сам. Члан 106, говорници су дужни да говоре искључиво о теми. Ово о чему су представници ДС говорили заиста није тема.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала. Ко се још јавља за повреду Пословника? Јован Палалић, повреда Пословника.


ЈОВАН ПАЛАЛИЋ: Члан 107, повреда достојанства Народне скупштине. Говорник је изрекао грубу неистину да је ДСС неком нешто продавала. Четири године смо од представника те странке и Владе коју су водили слушали најбруталније оптужбе и покушаје криминализације ДСС и то им нећемо никада заборавити. Ништа од тога нису доказали. Оптуживали су нас за разне ствари. Сада нас оптужују за некакве продаје не знам коме.


Само да подсетим, ти који сада спомињу, учествовали су у прављењу Владе 2008. године, коју је водила ДС, управо да би спречили да Владу формира ДСС. Онда, о чему се ту ради? Ко је ту кога подржавао? Ти исти који су правили ту Владу учинили су све да ДСС не буде на власти. 


Овде су грубе неистине изнете. Молим вас да водите рачуна када се оптужују људи и политичке странке на овакав начин и у крајњој линији, да се каже истина, ко је ту кога подржавао и када. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала, господине Палалићу.


Као што сте видели, трудила сам се да одржим ред. Међутим, чак сам добила и упозорење да сам прекршила Устав тиме што сам изрекла опомену господину Радаковићу, што сматрам да је неистина. 


Молим народне посланике да ми кажу ко се следећи јавља за повреду Пословника. Народни посланик Бојан Ђурић.


(Александар Југовић: Ја сам се јавио.)


БОЈАН ЂУРИЋ: Ако господин Југовић сматра да се јавио пре мене, немам ништа против.


Не би био проблем ни да сте прекршили Устав. То се данас ради читав дан на овој седници. Сам Предлог закона о помоћи грађевинској индустрији је очигледно противуставан, али да не улазимо сада у то. 

Мислим да сте повредили чланове 106. и 107. Пословника Народне скупштине. Нећу уопште улазити у ове расправе о томе да ли је конверзија добра или није. Колико је било популизма на којим странама ћемо накнадно у наставку дискусије, али немојте дозвољавати да се прича о томе како би се обећање од 1000 евра од бесплатних акција остварило да је отворено 200 хиљада радних места, пошто закон на основу кога је обећавана подела акција, које ће једног дана вредети 1000 евра, нема везе са бројем запослених у Републици Србији, него има везе са продајном ценом која ће бити постигнута у процесу приватизације неколико великих државних компанија.


Молим вас да не претварамо поново овај парламент у циркус док разговарамо о закону који омогућава потенцијално коруптивно деловање на износ који сам министар Илић проценио на око 20 милијарди динара или 200 милиона евра, пола НИС.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Приметили сте да сам упозорила народну посланицу у тренутку када је говорила о томе о чему сте говорили, да то није предмет повреде Пословника. 


Реч има народни посланик Александар Југовић.


АЛЕКСАНДАР ЈУГОВИЋ: Видим да гајите изузетне симпатије према мени, с обзиром да и када се први јавим, ви ме увек последњег прозовете за реч.


Повређен је члан 107. Пословника, а могу одговорити и на реплику зато што је на начин који није у складу са истином интерпретирано…


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Господине Југовићу, пошто је члан 107. већ рекламиран, а могу да вам одузмем време посланичке групе, ако наставите. То је моја дужност, пише у Пословнику.


АЛЕКСАНДАР ЈУГОВИЋ: Може.


Дакле, претходни говорник из ДС, Јанко Радаковић, интерпретирао је моје излагање на начин који није у складу са истином. Помињао сам Уставни суд у контексту Закона о подстицању развоја грађевинске индустрије услед негативних ефеката светске економске кризе, а не у вези закона о конверзији. Мислим да сте били у обавези да га опоменете, јер достојанство Народне скупштине налаже када неко помиње или се позива на ставове које је изрекао неко од народних посланика који је пре њега говорио, да то буде у складу са истином. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Срђан Миливојевић, повреда Пословника. Изволите.    


СРЂАН МИЛИВОЈЕВИЋ: Госпођо председавајућа, рекламираћу повреду Пословника члан 106. и 108. Немојте да претите посланицима ДС, јер ако ви сматрате да ми у оквиру дневног реда и тачке дневног реда не можемо да цитирамо шта је о том истом закону неко говорио пре две године, или не познајете суштину ДС или овог пословника или парламентарног рада.


И те како ћемо говорити и цитирати стенографске белешке, све у оквиру теме, шта је неко говорио о закону о конверзији, шта је неко говорио о Закону о планирању и изградњи. Читав дан ћемо томе посветити ако треба, јер то је наше тумачење овог закона. 


Немојте покушавати на такав начин да заштитите владајућу већину, то није добро за вас, ни за парламентарни рад, ни за парламентарну демократију. На крају крајева, то није добро ни за кога у овој сали. 


Желео бих да овде расправљамо о законима. Господин Илић је дошао да расправљамо о законима, а не о повредама Пословника. 


Према томе, немојте на овакав начин да водите седницу, није добро за државу, ни за парламентарну демократију, ни за читав систем. Добро је да изградимо институције система, али немојте репресијом да покушавате да ућуткате ДС. То се никоме није исплатило на политичкој сцени Србије. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Сматрам да нисам повредила члан 106. Пословника. Ако сте ви схватили да сам претила било коме, то је ваше тумачење. Наравно, можете у дану за гласање да тражите да се изјаснимо о повреди Пословника.


Господине Радаковићу, уколико желите повреду Пословника, требало би да се пријавите. То је основно. Изволите.


ЈАНКО РАДАКОВИЋ: Госпођо Ковач, прекршили сте чл. 27, 103, 107. и 109…


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Колико се сећам, сви ти чланови су већ били рекламирани. Уколико желите да наставите, одузећу вам време од посланичке групе.


ЈАНКО РАДАКОВИЋ: Нисам их никада рекламирао, госпођо Ковач.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Молим? Нисте ви лично, али су други народни посланици то учинили.


ЈАНКО РАДАКОВИЋ: Ако не знате да водите седницу, идите и ви на састанак са премијером Чешке и пустите неког другог да председава, ако не знате да водите седницу. Пустите ме да причам.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Изволите.


ЈАНКО РАДАКОВИЋ: Госпођо Ковач, можете да ми одузмете реч и да ме удаљите са седнице, али ће истина изаћи на видело. Истина је да правите конверзију да би укинули и да би дозволили петорици тајкуна да добију бесплатно земљиште. То је истина. Можете ми одузети реч…


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Господине Радаковићу, имате права да образложите повреду Пословника. Изволите.


ЈАНКО РАДАКОВИЋ: Дакле, имам право, а још да знате, овлашћен сам испред моје групе, тако да ћемо се с вама још терати.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Да ли ви то мени претите, господине Радаковићу? Реч има Верољуб Арсић. Изволите.


ВЕРОЉУБ АРСИЋ: Даме и господо народни посланици, волео бих да претходни говорник одговори на неколико питања пре него што почне да поставља своја, а то је – за чије време и за време које власти су се изродили и обогатили ти тајкуни? За време чије власти су куповали земљу од града Београда? 


Тако да, прво да знате да су највеће богатство стицали баш док је ДС била на власти. Ту јесте проблем. Сад, наводно…


(Председавајућа: Господине Арсићу, дужна сам да вас питам да ли сте се ви јавили за реплику?)


Да, јавио сам се за реплику. Говорио је неистине и ружно о неколико  посланика из посланичке групе СНС.


Хтео бих још да скренем пажњу да када је у питању подношење кривичних пријава, нити Александар Вучић подноси кривичне пријаве, нити Небојша Стефановић. Они то могу као грађани, али не могу као председници Скупштине или потпредседници Владе.


Господо из ДС, имали сте прилику у претходних пет година да се обрачунате са тајкунима и не само да се нисте обрачунали, него су постали моћнији и богатији него што су били пре вашег доласка на власт. Вашу прилику сте пропустили, ми нашу нећемо.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала.


Господине Миливојевићу, по ком основу? Да ли сте желели реч, пошто вас имам у систему? (Не.) Реч има министар Илић. Изволите.


ВЕЛИМИР ИЛИЋ: Мени је јако ружно што смо, господо народни посланици, отишли од теме која је данас на дневном реду и почели да причамо шта је било, чији су који тајкуни због којих се мења закон и због кога се мењају одређени чланови закона.


Ти тајкуни нису створени не знам где, створени су овде. Ти тајкуни, које ви помињете, седели су поред вашег председника уз раме годинама. Ти тајкуни су изашли и направили су владу. То је ваш проблем. Имали сте неке обавезе према њима, па сте се посвађали и стигли сте до суда и судите се. Нас то не интересује. Србија не може да чека ваш спор да се заврши. Ви ћете се дуго судити с њима. Пукла тиква. 


Ми морамо да радимо, морамо да живимо и да градимо. Ви ћете, господо, који вршите власт у Београду, да им дате дозволе а не ја. Ви ћете им дати дозволе. Ако им ви дате дозволе, они ће градити. Они су ваши пацијенти годинама, нису моји. 


Према томе, господина Мишковића сам овде 100 пута нападао и причао – прикочи ручну мало, немој све да узмеш, не може. Ви сте рекли – може, па сте му давали путеве и све (Председавајућа: Министре Илићу, молим вас и ви да се вратите на тему.), и аиво-индустрију, све сте хтели да му дате, и ЈАТ, шта све нисте хтели, па смо кочили колико год је могуће. Али, то је ваша ствар, ви се с тиме бавите. Ми хоћемо да се у Србији ради и гради. Неки закон који нико у свету нема, не можемо ни ми да га имамо, јер смо ми део тог света. 


Према томе, немојте, молим вас, да дискутујемо о томе. То ви расправљајте негде кад се нађете, причајте ту причу, а овде ћемо разговарати. Критикујте, то је ваше право, ако имате шта да критикујете. Запамтите, не помињем вас сада, не критикујем и не кажем да је корупција била што сте поделили послове у вашим градовима, вашим извођачима. 


Узмите ко су вам били извођачи, господо. Колико дугују ваши извођачи сада пара држави? Један ваш водећи извођач данас дугује 30 милиона евра, потопио је српску привреду, а да не кажем да је десетине обавеза према држави које су дуговали. То се ви раскусурајте, ми се тиме не бавимо.


Желимо да овде фирме о којима је било речи, честите српске, да стану на ноге, и то чинимо. Коме ћете ви у Београду дати дозволу, ви то одлучите. Како? И то одлучите. С њима сте годинама. Не знам колико година овде вршите власт? Нико вам није сметао.


У Београду су стале инвестиције. Што је урађена једна конверзија за цео ваш мандат? Не знам, питајте. Значи, пукла тиква и посвађали сте се. Шта је сада проблем? Решите тај проблем. Ми морамо да идемо даље, инвеститори траже да иду даље.


Што за савезни СУП не дате дозволу годинама да се ради? Шта је проблем? Израелска фирма долази овде 100 пута обија прагове по Влади. Купили су локације, не могу да граде. Питају нас – што не могу да граде? А ви то знате што не могу да граде, а не ја. 

Што им не дате дозволе пет година? Што нас брукате пред светом? Долазе њихове владе, министри интервенишу и питају – да ли је могуће да неко уложи 50 милиона евра у две локације у Београду и да не може пет година да добије папир да почне да гради? Што сте им дали локацију? Нисам им је ја дао, ви сте им је дали. Према томе, решавајте то, решавајте то на нивоу града. Решавајте и радите нешто, јер је све стало. Не ради се.


Према томе, немојте сада да се овде препуцавамо ко је, шта је чије. Хоћемо овде да створимо један амбијент за градњу. Имамо два корака у промени закона. Први, да омогућимо документацију, да омогућимо да почне да се ради и да инвеститори не оду. За шест месеци ће комплетан закон створити амбијент за једну градњу и за инвестирање.


Помозите ако хоћете, ако нећете, не морате. Има овде посланика који ће то разумети и који ће помоћи. Ако ово добије већину, проћи ће. Ако не добије, остаће овако како јесте. Немојте утицати на друге посланике. Ви имате своје мишљење. Свако има своје мишљење.


Критиковао сам ове законе, јер сам знао  шта ће да се изроди. Сада сам дошао и морам ово да решим. Према томе, ова влада се бори, колико год може, да се све доведе у ред. Ова влада нема никакву освету према некоме. Ова влада не дира никога ко је радио у складу са законом, прописима и тако ће и бити. Према томе, створимо амбијент да се гради и ради, а не само да се свађамо и расправљамо шта је ко урадио.


Поштујем вас и изузетно ценим. Када сам био опозиција, критиковао сам вас, али сам вас и поштовао. Поштовао сам вашу власт. Никада нисам рекао нешто што је неистина. Камо среће да сте ме послушали. Са овог места сам изнео све што се догађа. Да сте ме послушали, да је Мишковић послушао, да је овај послушао, да ме је господин Дулић послушао када сам рекао, не би било проблема, али нисте хтели да послушате и сада идите даље. Нема проблема. 


Према томе, молим вас, да се вратимо овим променама закона и да видимо да ли сте за то. Хоћемо да завршимо оно што сте ви почели. Нисам вас нападао како сте давали посао, коме сте давали, то ви сами кажете. Хоћу да оно што сте ви почели коректно завршимо, јер нам је то обавеза. Мислим да је добро што сте то почели. Како сте почели, није битно, али је добро што се у Србији градило и радило. Како год да сте радили и градили, добро је. Сада нека одређени, ако има неких неправилности, проверавају. 


Много сте започели, али нисте покрили финансијски. Сада ми морамо то да покривамо и да платимо. Мени је јако жао што мора то да се уради, али морамо да будемо озбиљна држава. Оно што сте ви почели, ми морамо да завршимо. Следећа влада ће завршити оно што ми будемо почели. Ви сте завршили мост Бешку који сам ја почео. Завршили сте многе моје пројекте које сам почео и хвала вам за то. Ниједан пројекат нисте зауставили и то је добро. Ја нећу ниједан ваш пројекат зауставити. Мислим да је сваки добар. Нека се нешто ради, па било колико, нема везе. 


Радили сте како сте знали, нека неко други то цени. Ова држава је имала вас, а сада има нас. Можда ће опет имати неке друге, треће, можда, народ бира. То и јесте поента избора. Не смемо да станемо и да кажемо – они су ово почели. 

Сећам се да је један велики пројекат "Европолис" почела нека влада, па су се сви гадили на то. Када то анализирамо данас, то је био одличан пројекат. Нема везе ко га је почео, добар пројекат. Према томе, све што сте ви почели, завршићу као да сам ја почео и ви сте моје све завршили. Јесте ме критиковали, било је свега, али све сте урадили и довели до краја или пред крај. То је добро. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Реч има Александра Јерков, повреда Пословника. Изволите.


АЛЕКСАНДРА ЈЕРКОВ: Захваљујем, госпођо потпредседнице. Повређени су чл. 106. и 116. Мени је пре неколико дана председник у једном од својих одговора рекао да је нешто замолио своје посланике. Тада смо схватили да председник Скупштине има своје посланике. Сада видимо да и ви имате своје посланике. 

Одредбе Пословника се односе и на господина Илића. То што ћете ви неке учеснике у расправи, након што су рекли све што су имали, замолити да се врате на тему дневног реда, а неким другим учесницима у расправи ћете изрећи опомену пре него што изрекну шта су имали намеру да кажу, то вас не ослобађа одговорности за то што Пословник примењујете селективно. 


Господин Илић је овде осам или девет минута говорио о нечему што није тема дневног реда. Више бих волела да од њега данас више слушамо како је могуће да закон о помоћи грађевинској индустрији, који је за њега пре две године био увод у корупцију, против Устава, црн дан за грађевинску индустрију, маркетиншки трик који је укидао Закон о јавним набавкама, сада постаје толико добар да једине измене које у њега уноси су то да се продужава важење овог закона. 

Једино у чему је остао доследан јесте то што и даље сматра да је у реду крадуцкати, али није у реду красти. То смо могли чути од њега сада, али бих више волела да говори о ономе што народни посланици имају да га питају, а не да говори о чему год пожели и једино што ви учините јесте да га замолите да се врати на тему дневног реда. То су исто радили са посланицом УРС која је исто након што је рекла све што је имала била замољена да се врати на тему дневног реда. 


Молим вас да примењујете Пословник једнако на све због тога што ми не можемо пристати да смо различити и да нисмо у равноправном положају. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Приметили сте да сам опоменула господина Илића. Изрицање опомене у складу са чланом 109. се односи само на народне посланике. Изрицање опомене, као такве, није предвиђено Пословником. Мислим да ако некога замолимо од чланова Владе, да ће ме уважити. 


Реч има народни посланик Бојан Ђурић, повреда Пословника. 


БОЈАН ЂУРИЋ: Извините, али у једној од последњих реченица сте повредили неколико чланова Пословника, између осталог члан 27. и члан 116. Апсолутно није тачно да постоје различити аршини, различите мере за народне посланике и друге учеснике у расправи. То није тачно или ви полазите од претпоставке да су министри који овде долазе дивни, племенити и лепо васпитани људи које је довољно да опоменете и тиме умирите савест, а да су народни посланици некакви немогући људи који стално крше Пословник па због тога морају да се примењују много озбиљније, строже санкције, опомене. То није тачно.


На исти начин на који можете да укорите, да казните, да приведете намени народне посланике, исто сте у обавези да урадите ту конверзију, како каже госпођа Чомић, и у односу на чланове Владе. 


Молим вас да доследно поштујете и спроводите Пословник и све ће бити у реду. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Хвала, господине Ђурићу. 


Заиста сам опоменула народне посланике, у смислу члана 109. Изрицање опомене, надам се да ме разумете, правник сте, регулисано је чланом 109. и односи се на народне посланике. У том смислу сам дала објашњење госпођи Јерков. 


(Александра Јерков: Нисте ме питали да ли желим да се изјасните у дану за гласање.)


Да ли желите у дану за гласање да се изјаснимо о повреди Пословника? (Да.)


Господине Ђурићу, да ли и ви желите? 


(Бојан Ђурић: Биће 50 пута више гласања о Пословнику, него о амандманима.)


Хвала.


Реч има народни посланик Гордана Чомић, повреда Пословника.


ГОРДАНА ЧОМИЋ: Народни посланик Бојан Ђурић је указао на повреду на коју сам желела и ја да укажем. Хвала вам на добијеној речи, али начин на који тумачите Пословник не иде у корист току седнице, а поготово не говори скоро ништа о онима на којима примењујете Пословник селективно. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Морам да кажем да вас нисам баш најбоље разумела. Да ли бисте могли да ми образложите где сам то погрешила? Нисам разумела како начин на који водим седницу није у складу са Пословником?


ГОРДАНА ЧОМИЋ: Рекла сам да је господин Ђурић указао на повреду Пословника на коју сам и ја желела да укажем. Захвалила сам се за реч…


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: То сам разумела, него наставак ваше дискусије нисам најбоље разумела. Нема проблема. После ћете ми објаснити.


ГОРДАНА ЧОМИЋ: Нећу вам објаснити. Него вам се захваљујем за реч. Не желим да кршим Пословник. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Реч има народни посланик Бојан Ђурић, повреда Пословника.


БОЈАН ЂУРИЋ: Дивно да сте поменули право. Тиме сте ме инспирисали да вам на још један начин покажем колико нисте у праву. 


Дакле, одредба члана 116. каже да се одредбе овог пословника о реду на седници Народне скупштине примењују и на друге учеснике на седници Народне скупштине. Члан 116, као и члан 109. који каже да се опомена изриче народном посланику, налазе се у делу Пословника који носи назив – Број 4, то је тзв. маргинални наслов – Одржавање реда на седници. 

Одредба члана 116. Пословника значи да се све одредбе Пословника које се налазе од члана 105. до члана 116. примењују подједнако, под једнаким условима и у једнаком обиму на све учеснике у расправи у Народној скупштини. Питање да ли члан 109. употребљава израз учесници или народни посланици је правно-техничко питање, питање технике нормирања. Због тога постоји општа клаузула у члану 116. која вас обавезује да тај члан примењујете и на друге учеснике у расправи. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Можда другачије тумачим Пословник. Члан 109, по мени, би требало да гласи да се опомена изриче учеснику на седници. Можете да затражите тумачење Одбора за уставна питања и законодавство у вези са применом Пословника. 


Реч има народни посланик Јанко Радаковић, реплика. Изволите.


БОЈАН ЂУРИЋ: Није повреда Пословника, само морам да одговорим на вашу иницијативу.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: На то немате право, господине Ђурићу. То можете да проверите у Пословнику, такође. Можете да тражите у дану за гласање да се изјаснимо. 


БОЈАН ЂУРИЋ: Тражим тумачење одбора. Само сам то хтео да кажем.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Да, наравно. 


Реч има господин Јанко Радаковић. Изволите.


ЈАНКО РАДАКОВИЋ: Наравно, постоји власт која треба да се напада и постоји опозиција која треба то да ради. Господине Илићу, ми смо сада у опозицији, а ви сте на власти. Ви сте били у опозицији од 2008. до 2012. године, али сте били на власти од 2004. до 2008. године, када је приватизовано од 23 до 24 спорних приватизација, а међу њима и "Лука Београд". Питајте раднике "Луке Београд" шта мисле о тој приватизацији. 


Опет подсећам, то сам већ рекао, купљена је "Лука Београд" за обављање лучке делатности, а не за изградњу станова. Ако хоће, град Београд ће дати дозволе, али мора прво да се плати конверзија коју ви данас укидате. Томислав Николић је изабран за председника. Која је прва посета Томислава Николића? Клубу привредника, да се захвали тајкунима. Је ли тако? 


Ми нисмо против грађевинске индустрије, хоћемо да се гради у Београду, само хоћемо да се плати оно што треба да се плати. Грађанима Београда се узимају паре. Да ли сте ви ти који нас нападају за мост? Ви данас дајете пет мостова петорици тајкуна. Господине Илићу, кажите ми једну страну компанију која има земљиште у Србији и која неће платити конверзију земљишта, а да нема посредника у лику Милана Бека, Мирослава Мишковића, Војина Лазаревића, Богољуба Карића. Само једну. 


Зашто није плаћена конверзија у Београду, зашто се плаћа само једна? Зато што су чекали да ви дођете на власт. Они су чекали да ви дођете на власт да би им ово омогућили легално – изгласа парламент, укине се конверзија и они добију могућност да узму две милијарде евра за себе. То је истина. 


(Драгомир Карић: Реплика!)


Може реплика да буде колико год хоћете, ми ћемо овде цео дан да радимо. Хоћу одговор на моје питање. 


Молим председавајућу да опомене посланике да ми не добацују. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Молим вас, није завршио претходни говорник. Када заврши претходни говорник, али сад му је истекло време. 


За реплику се јавља...


ЈАНКО РАДАКОВИЋ: Нисам завршио. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Истекло вам је време, господине Радаковићу. 


ЈАНКО РАДАКОВИЋ: Имам право као овлашћени предлагач. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Не, не можете реплику да продужите, можете касније да се јавите као овлашћени предлагач у време које је предвиђено Пословником. 


Реч има Зоран Бабић, право на реплику. Изволите.


ЗОРАН БАБИЋ: Даме и господо народни посланици, заиста се залажем да свака истина треба да буде исказана у овом високом дому. Слажем се и да свако треба да плати за услугу коју је добио или за добра која је купио, али заиста не могу да прихватим што је претходни говорник изговорио, осим ако не одговори зашто је град Београд променио грађевинску зону ад хок, да би на локацији на углу Краља Милана и Краља Милутина, афера "четири краља", био изграђен објекат чији су инвеститори господа Влаховић, Ђунић и екипа. 

На тај начин је град Београд, зато што је из екстра грађевинске зоне ад хок, само због једног објекта, пребачен у прву грађевинску зону, и сви грађани Београда су остали без прихода од осам милиона евра. Како се онда то зове? Брига за грађане Београда? Не, то је пљачка грађана Београда, а она се десила у претходном периоду. 


Ако можете да ми обезбедите да говорим? 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ (Константин Арсеновић): Молим вас за мало пажње, да чујемо. 


ЗОРАН БАБИЋ: Разумем исфрустрираност колега који галамом хоће да спрече да неке ствари, које су истина, изађу на видело. Разумем и исфрустрираност људи који долазе из града у којем су на последњим изборима заузели четврто место по поверењу, али брига о достојанству Скупштине, када долази од некога ко је у претходном мандату играо игрице, мислим да је заиста лицемерна. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има Верољуб Арсић, по Пословнику.


ВЕРОЉУБ АРСИЋ: Повређен је члан 109. Пословника, став 1. алинеја 7, зато што нисам могао да разумем говорника који је говорио о Томиславу Николићу, да ли се то баш односило на Томислава Николића или на председника ДС и градоначелника града Београда, господина Ђиласа, који откад је постао градоначелник града Београда бива осамсто пута богатији данас него у тренутку када је постао градоначелник. 

Да ли је мислио и на то што су се, неколико дана пре хапшења господина Мишковића, Драган Ђилас, председник ДС и градоначелник Београда, договарали шта ће да раде даље? Да ли је на то мислио? 


Господо из ДС, ви нисте искористили вашу прилику, зато што сте тајкунима дуговали. Зато сте морали да их трпите. Зато сте морали да им дозволите да буду још богатији и још моћнији. Ми њима ништа не дугујемо и зато дозвољавамо државним органима да раде свој посао, да процесуирају све оне који су својим неделима оштетили грађане Србије. Жао ми је што сте се уплели у ту причу, али о томе је требало да мислите када сте постајали зависни од тајкуна. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Молим народне посланике, који рекламирају повреду Пословника, да се у својим излагањима искључиво баве образлагањем повреде Пословника. Мени је јасно на шта је господин Арсић указивао и, што се тиче повреде Пословника, у првом делу ми је јасно и мени је нејасно у ком смислу је то мислио претходни говорник, али вас молим да у наставку говора не ширите проблем у виду реплике. 


Реч има народни посланик Срђан Миливојевић, повреда Пословника. Изволите.


СРЂАН МИЛИВОЈЕВИЋ: Господине председавајући, повређен је члан 107. пословника о раду, јер је говорник на седници дужан да поштује достојанство Народне скупштине. Овде се неким посланицима ДС спочитава да нису достојни да кажу нешто људима из СНС. Чак се помиње да су неки играли игрице. Камо среће да је Томислав Николић 1999. године знао да се игра на компјутеру, а не да се игра Косовом и Метохијом. Не би Косово и Метохија данас било највећи амерички носач авиона. Камо среће да је... 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Молим вас, господине Миливојевићу, говорили сте о повреди Пословника, па сте прешли на реплику. Упозоравам вас, следећи говорник који буде говорио о повреди Пословника па пређе на реплику добиће опомену. 


Реч има Гордана Чомић, повреда Пословника. Изволите.


ГОРДАНА ЧОМИЋ: Поштовани господине председавајући, повређен је члан 27. и члан 103. непосредно пре него што сте дали реч народном посланику Срђану Миливојевићу, пошто се на основу члана 103. повреда Пословника мора образлагати тако да ју је учинио председавајући. То је први став и други став у члану 103. који нам омогућавају то драгоцено право. 


Начин да се злоупотребљава то право такође, нажалост, обавезује председавајућег да сваком оном ко злоупотреби право из члана 3. изрекне меру опомене због тога што је право да се укаже на повреду процедуре драгоцено право. Сматрам да је требало да примените све чланове Пословника, без обзира колико је, сасвим сигурно знам, то тешко када народни посланици желе да злоупотребе права која им даје члан 103. и право на реч да је добију преко реда и да укажу шта је у процедури било повређено.  


Оно што је суштина члана 27. је да се одредбе Пословника примењују различито у зависности од тога ко је учесник седнице. Те вас молим, и у томе ћете имати нашу подршку, да доследно примењујете члан 103, да доследно свако онај ко тражи да говори о повреди процедуре има право на реч, али да нема право да је злоупотреби без обзира да ли припада владајућој већини, па тиме сматра да има већа права него да припада мањини, односно опозицији. Тврдим вам да овде опозиција нема мања права, него смо пред Пословником и пред председником Скупштине сви једнаки. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Мислим да сам био довољно јасан. Нисам хтео да примењујем мере и тек сам сео овде. Ред је да се претходно издоговарамо, што би рекли. Сматрам да нисам повредио Пословник, али ако ви инсистирате да је повреда Пословника, ако заслужује да се о њој одлучује у дану за гласање?


ГОРДАНА ЧОМИЋ: Мислим да Пословник служи томе да се примењује, а то да ли ћемо или не гласати сасвим је очигледно да ће бити врло велики број гласања у дану за гласање о повредама Пословника, моја порука је само, доследна примена члана 103.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Да ли још неко жели по повреди Пословника?


Имамо редослед Јанко Радаковић, Драгомир Карић, Маријан Ристичевић, Бојан Ђурић и Верољуб Арсић, то су колико схватам реплике.


Ристичевићу, ви се јављате по повреди Пословника? Изволите.


МАРИЈАН РИСТИЧЕВИЋ: Даме и господо народни посланици, поштовани председавајући, рекламирам повреду члана 110. који каже – мера одузимања речи изриче се народном посланику коме су претходно изречене две мере опомене, а који после тога нарушава ред на седници или поступа противно одредбама овог пословника.


Само да вас подсетим да сте малопре запретили опоменом једном народном посланику, а да га нисте упозорили да би то била трећа опомена, с обзиром да су му јуче биле изречене две. Дакле, трећа не може да се изрекне. Не знам шта још могу да урадим да бих одобровољио овог примерка од посланика.


Дакле, једино што рекламирам јесте да га не упозоравате да ћете му изрећи опомену с обзиром да би му то била трећа. Нисам тај који заговара удаљавање опозиције, али морате га привести познању Пословника и морате га упозорити да поштује достојанство Народне скупштине, сопствено достојанство и ваше, а нисам за то да му се изрекне тако драстична мера, али га морате упозорити и на то. 

Верујем да овде има оних који на градским скупштинама спавају, па не знају шта раде њихови лидери, али зато онда овде износе непримерене оптужбе, као што се овде ради о једном посланику који је врло лепо преспавао градску скупштину па сад не зна шта је његов лидер урадио.


Колико су они добри били и колико се позивају на изборе, толико су добри били да су сменили сопственог председника, толико им је био добар кандидат, а он сам је говорио о њиховом квалитету. Дакле, желим да их упозорите да ћете убудуће примењивати Пословник, с обзиром да сам синоћ "попио" једну опомену, а да је ничим нисам заслужио.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Само да будемо јасни, морам вам одговорити, значи, нисам ни на једног посланика конкретно мислио, него сам у принципу рекао да треба да уозбиљимо рад Скупштине. У том смислу сам и замолио оне који рекламирају повреду Пословника да само говоре о повреди Пословника.


Да ли се неко јавља по повреди Пословника? (Не.)


Ипак, господин Арсић, по повреди Пословника. Изволите.


ВЕРОЉУБ АРСИЋ: Даме и господо народни посланици, док је колега Маријан Ристичевић говорио, повређен је Пословник, члан 109. став 1. тачка 4) алинеја 4. Исто тако док је било рекламирање члана 103. Пословника, у којем је народни посланик тражио да се Пословник дословно примењује, волео бих када је у питању доследна примена Пословника, да се присети тај исти народни посланик како су изрицане опомене народним посланицима док је он председавао и водио Скупштину. Да подсетим, да ли је и један једини народни посланик владајуће већине у сазиву од 2008. године до 2012. године добио опомену.


Тако да ако хоћемо о томе да причамо, о доследној примени Пословника, мислим да се овај пословник најдоследније примењује сада, иако ми нисмо гласали за овај пословник и донели га.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Мислим да сте управу везано за ову алинеју. Молим народне посланике да не добацују другим народним посланицима док говоре. Повреда Пословника, Бојан Ђурић. Изволите.


БОЈАН ЂУРИЋ: Затражићу од вас, господине Арсеновићу, да урадите једино оно што можете да урадите у овом тренутку. Очигледно је да, како Пословник каже - редовним мерама не можете да обезбедите ред и нормалан ток ове седнице.


Прво, седница је каснила пола сата. Покушавамо овде да разговарамо о закону…


(Председавајући: Господине Ђурићу, нисте ми рекли, по ком члану? Рекли сте по повреди Пословника, наведите ми који члан рекламирате?)


Не разумем зашто продукујете нервозу, желео сам да вам помогнем.


Члан 112. Пословника. Мислим да су се стекли услови из члана 112. Пословника да, пошто редовним мерама не можете да одржите ред на седници, одредите минималну паузу, да се након тога вратимо у салу и да почнемо поново да расправљамо о закону.


Овде постоје народни посланици који су уредно пријављени, желе да добију реч и желим да што је могуће пре, у нормалној атмосфери, а не као на вашару разговарамо о законима, пре свега о закону који вреди 20 милијарди динара, како каже сам министар, а чије се ступање на снагу предвиђа одмах. Тражи се хитност. Овде данима слушамо како све законе морамо хитно да усвајамо, а ова деца се како је неко рекао патетично – смрзавају док мраз круни зидове и кровове.


Молим вас да сви будемо озбиљни и да у складу са овлашћењем које имате из члана 112. Пословник дате минималну паузу, па да се онда вратимо на тачке дневног реда и на нормалну расправу.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Ипак ћете дозволити да ја проценим, ако буде  требало, кад ћу дати паузу.


Реч има Драгомир Карић, јер је био прозван. Изволите, господине Карићу.

ДРАГОМИР КАРИЋ: Поштовани председавајући, поштоване драге колеге, поштовани господине министре, поштовани грађани који нас слушате и пратите ову бурну седницу, једна кратка реплика која ће помоћи да идемо брже напред и да тема буде оно што је и заказано, то је закон о грађевинарству и како поспешити и ићи напред и брже.


Замолио бих младог колегу када говори о конверзији земљишта, о користи и о било чему да се с респектом обраћа и спомиње име Богољуба Карића. Имам још један прелог, ви као млад човек треба да устанете и стојећи изговорите једно такве име и презиме. Није смешно, немојте се смејати, јер за две милијарде евра је продата једна компанија коју је створио Богољуб Карић, у коју држава никада није уложила ни један једини цент. Ако вас интересује, стојим на располагању у Сали број један кад год хоћете да ме саслушавате.

Оснујте анкетни одбор, будите парламентарни, саслушајте, слушам вас све време и ви отежавате ситуацију да се крене напред било са чим. Ово је мој добронамеран предлог, а стојим вам на располагању, управо вама који се смејете, коју год хоћете салу, изволите, испитујте ме колико год хоћете и видећете шта је.


Ја ћу за вас имати само једно питање: шта сте урадили са те две милијарде евра?


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Јанко Радаковићу, молим да ми објасните, тражите реплику?


ЈАНКО РАДАКОВИЋ: Реплику на излагање Велимир Илића, па још пет реплика пошто су ме сви прозвали народни посланици.


(Председавајући: Ви сте имали реплику на излагање …)


У реду, прозвао ме господин Арсић, господин Бабић, господин Карић …


(Председавајући: Па зато вас и питам на чије излагање тражите реплику?)


Поштовани председавајући, ако ви хоћете, дајте ми реплику на излагање на кога год посланика ви сматрате да имам право на реплику, ви одлучите кога.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Господо народни посланици, дозволите ми да ипак чујем народног посланика шта говори. У оваквој јавној и бучној расправи, нисам у могућности да проценим и да чујем шта човек каже, па вас молим за мало тишине, без обзира колико сте ви сада иритирани појединачно, то оставите на страну, а овде се понашајте достојанствено.

ЈАНКО РАДАКОВИЋ: Поштовани председавајући, господин Бабић је рекао ми је да ја гласно говорим, причао је о томе. Госпођа из Г17 плус ме је исто споменула, молим вас дајте ми реч и вратите ми време на почетак.


(Председавајући: Не, нећу вам дати реч, зато што сте ви изазвали реплику …)


Господине председавајући, ја сам овлашћен испред своје групе, нападали су овде ДС, молим вас, дајте ми реч.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Не, вашом дискусијом сте изазвали реплику и нећу вам дати реч.


ЈАНКО РАДАКОВИЋ: По Пословнику.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Изволите, по Пословнику.


ЈАНКО РАДАКОВИЋ: Поштовани господине председавајући, прекршили сте члан 27. а то је како водите ову седницу. Значи, као овлашћени испред моје посланичке групе имам право да одговорим свим народним посланицима који прозову ову нашу странку, мене лично или кажу нешто што је увредљиво за моје име и презиме.


Господине Ристичевић ме је лично прозвао, господин Бабић такође, молим вас дајте ми реч.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Ја ћу вас да упутим на члан 104. став 3, где каже о коришћењу права из става 1. и 2. овог члана, а говори се о праву на реплику, одлучује председник Народне скупштине. Одлучио сам да ви немате право на реплику и са тиме завршавамо.


Реплику тражи Гордана Чомић.


ГОРДАНА ЧОМИЋ: Жао ми је да сви чланови моје посланичке групе не стоје једнако пред вама, тако да одустајем од реплике коју сам имала намеру и на основу Пословника и разлога и права да добијем. Ако је одлука да посланици ДС не могу да добијају реплику, ја сам посланица ДС и ми ћемо и без реплике успети свима да упутимо поруку коју желимо и да кажемо истину. То нам је посао. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Сматрам да је ток реплика који је започет и који је настављен превазишао тему о којој данас расправљамо и зато сматрам да реплику треба окончати.


Она нас неће нигде довести, нити ћете ви нешто доказати, нити неко други на овом данашњем заседању.


Питам господина Маријана Ристичевића реплика на чије излагање?


МАРИЈАН РИСТИЧЕВИЋ: Па поменуо ме је претходни говорник.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Ко вас је помену?


МАРИЈАН РИСТИЧЕВИЋ: Говорник пре Гордане Чомић.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Немате право на реплику.


МАРИЈАН РИСТИЧЕВИЋ: Зашто?


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Ви нисте поменути. Молим вас, завршавамо са репликама.


МАРИЈАН РИСТИЧЕВИЋ: Па је л' ме поменуо или није?


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Изволите по Пословнику.


ЈАНКО РАДАКОВИЋ: Поштовани председавајући, јављам се по Пословнику, члан 111, да ли има право да да прочитам став: "мера удаљења са седнице изриче се народном посланику који после изречене мере одузимања речи омета или спречава рад на седници".


Пошто сте мени дали већ две опомене, одузмите ми реч, удаљите ме са седнице, али ми дозволите да кажем оно што хоћу да кажем, да одговорим посланицима.


Овде ме је прозвало пет посланика, а немам право у име моје посланичке групе да кажем нешто.


Молим вас, дајте ми реч, прво, нисте ме питали ни за члан 27, тражим и за члан 27. и за члан 111, да се Народна скупштина у дану за гласање изјасни о овом мом предлогу, јер желим да одговорим и господину Карићу, да га питам где је Богољуб Карић, да питам господина Бабића, он ми каже да се дерем овде и причам гласно.


Господине Бабићу, лоша сте копија господина Вучића. Када кажемо докази, ви кажете ви се дерете.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Молим вас, господине Радаковићу …


ЈАНКО РАДАКОВИЋ: Господине Ристичевићу … 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Изволите, на чије излагање?


ЗОРАН БАБИЋ: Ако немам право на реплику, зато што је рекламирана повреда Пословника, позваћу се на члан 106, члан 107. такође. Пажљиво водим рачуна о томе шта изговарам. Волео бих, без разлога да се правдам, да транскрипт мог данашњег излагања буде достављен свима. Ни у једном тренутку никога нисам опоменуо на гласно изговарање ставова и речи које су изговорене.


Али оно што ћу урадити, захвалићу се претходном говорнику зато што је рекао да сам копија Александра Вучића. То је у Србији част, част је бити копија човека који је персонификација борбе против криминала и корупције. Пошто нисам добио одговор на питање зашто је град Београд остао без осам милиона евра зато што је једна локација пребачена са екстра грађевинске зоне на прву, једна реченица и завршавам …
ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Молим вас, немојте више. Господин Ђурић, повреда Пословника.


БОЈАН ЂУРИЋ: Прво, мислим да сте били дужни да опоменете господина Бабића. У Србији је забрањено клонирање људских бића. То се више шалим.


Поново бих вас подсетио да имате могућности из члана 112, нисте у стању да обезбедите редовним мерама ред на овој седници, молим вас да учините све, прекините седницу на пет минута, сви ће се смирити и вратићемо се нормалној расправи, јер ово траже дуже од сат времена.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Маријан Ристичевић, повреда Пословника.


МАРИЈАН РИСТИЧЕВИЋ: Рекламирам члан 107. где се каже: "На седници Народне скупштине није дозвољено непосредно обраћање народног посланика другом народном посланику".


Доживео сам у непуних пет минута два пута да се колега обратио непосредно мени. После првог обраћања нисам добио право на повреду Пословника, а сада сам добио. Стварно немам ништа против да се опозиција уважава и када крши правила да им се прогледа кроз прсте.


Поменут сам први пут да сам поменуо колегу, а уопште га нисам поменуо. Говорио сам да има посланика који као одборници на градској Скупштини лепо лалају и не интересује их шта раде њихови лидери, и ако се неко у томе препознао сам је крив, ништа му не могу помоћи, ту помоћи нема. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Да ли неко од овлашћених представника још жели реч? Ђорђе Милићевић, изволте.


ЂОРЂЕ МИЛИЋЕВИЋ: Поштовани председавајући, поштовани министре, даме и господо народни посланици, пред нама је сет изузетно важних законских предлога.


Оно што желим на самом почетку да кажем, када је реч о Предлогу закона о изменама и допунама Закона о подстицају грађевинске индустрије…


(Председавајући: Молим народне посланике за тишину. Изволите.)


Одговор на питање да ли је неко на нивоу локала, нивоу градова, општина добијао послове на неки од нелегитимних начина, није наша ствар. Ако је добијао, нека то утврде надлежни органи и надлежне институције. Што се тиче СПС, ми верујемо у рад надлежних органа и надлежних институција, али свако у Србији треба да ради свој посао. 


Колико сам вас разумео, господине Илићу, када је реч о овом законског предлогу, суштина је у томе да ће пројекти који су започети, а нису довршени од тренутка када је усвојен законски предлог, јула 2010. године до данас, бити завршени, што је изузетно важно. 

Колико сам вас разумео, друга ствар која је, такође, још важнија, да су у буџету Републике Србије, односно на позицији, колико сам схватио, вашег министарства, обезбеђена средства, којима ће се финансирати, покренути и реализовати пројекти у наредне две године. Јасна је намера и циљ, она јесте и потпуно оправдана и имаће подршку посланичког клуба СПС. 


Ако ће, како сте рекли, бити финансирани пројекти у наредном временском периоду на основу закона о којем данас говоримо и који је усвојен јула 2010. године, онда је изузетно важно и о томе је неко малочас говорио, дефинисати критеријуме, по којима ће локалне самоуправе моћи да конкуришу за реализацију одређених пројеката. 


Добро је да је Влада Републике Србије предвидела и да у оквиру буџета за 2013. годину јесу предвиђена средства, али та средства, као основ, да би аплицирале, морају да предвиде и локане самоуправе, а буџети локалних самоуправа, односно градова и општина се мање–више, током овог временском периода, управо разматрају и усвајају. Дакле, важно је да на самом почетку дефинишемо критеријуме по којима ће локалне самоуправе моћи да конкуришу код ресорног министарства. 


Дакле, оно што такође желим да кажем јесте да нити све почиње нити се завршава када је реч о једној Влади Републике Србије. Владе и парламентарне већине у Србији јесу променљиве и то је демократија, али однос према питањима, која јесу од суштинског, виталног значаја за грађане Србије, никада не сме и не треба да буде променљив. 

Свака влада има своје позитивне и негативне ствари, али наравно ако неке позитивне ствари у мандату претходне владе нису завршене, потпуно је логично да то преузме и да настави реализацију тих, конкретно у овом случају, пројеката, инфраструктурних, капиталних пројеката, наредна влада. 


Почела је примена Закона о подстицању грађевинске индустрије 4. јула 2010. године и посланички клуб СПС јесте подржао овај законски предлог тада у Републичком парламенту. Оно што смо говорили тада, да не би било да смо током временског периода мењали мишљење, дакле, оно што смо говорили тада, рећи ћу и данас. 

Подржали смо овај законски предлог, јер пре свега подржавајући овај законски предлог смо желели да подржимо намеру и циљ, који су се желели постићи и реализовати усвајањем овог законског предлога, а то је подстицање, развој, упошљавање грађевинске индустрије, обезбеђивање ликвидности овог, изузетно важног сектора, у периоду када осећамо негативне ефекте економске кризе. 

Затим, упослити, подстакнути предузећа која се баве производњом грађевинског материјала, отворити нова радна места и, оно што је суштински јако важно на основу свега тога, подстаћи привредни развој. 


С друге стране, подржавајући овај законски предлог, ми заправо јесмо желели да подржимо и све оно што је требало реализовати и финансирати кроз овај законски предлог, а то је оно о чему је већ овде било речи, и обданишта, и школе и разне објекте од јавног значаја, станове, ауто-путеве. 

Не желим да будем политички некоректан, долазим из Ваљева и очекивани позитивни резултати овог законског предлога у граду из којег долазим јесу и видљиви и препознатљиви. Али, оно што је суштина, и о томе је такође малочас било речи, важно је, и било би добро, да смо у оквиру образложења овог законског предлога имали конкретну анализу резултата примене закона, који смо усвојили у јулу 2010. године. 


На основу те анализе, ми би данас могли да сагледамо резултате. С друге стране, могли би да сагледамо оно што је заправо била  и суштина приликом усвајања овог законског предлога. Речено је да овај законски предлог заправо треба да подстакне развој грађевинске индустрије, односно да подстакне на виши ниво активност грађевинске индустрије. 

Врло прецизно и јасно је тада речено, да је ниво активности грађевинске индустрије, у том периоду, у тренутку када смо усвајали овај законски предлог 2010. године, био најнижи него у претходних десет година. 


Дакле, ми би да имамо данас у законском образложењу, могли кроз анализу да сагледамо, на којем нивоу је данас грађевинска индустрија, односно активност грађевинске индустрије у Србији. Али, резултати, понављам, полазећи од општина, градова, јесу видљиви и препознатљиви. Намера и циљ, када је реч овом законском предлогу нису спорни, они су оправдани и због тога ће овај законски предлог поново имати подршку посланичког клуба СПС.


Да би се реализовали циљеви Владе Републике Србије дефинитивно је важно покренути економски опоравак државе. Да би дошло до економског опоравка државе, важно је подстаћи привредни развој, важно је покренути инвестиције, важно је покренути реализацију капиталних и инфраструктурних пројеката, о томе данас говоримо. 

Нема без инфраструктурног економског опоравка и зато је улагање у инфраструктурне пројекте, капиталне пројекте, једини реалан приступ, којим можемо решити оно горуће и суштинско питање данас у Србији, а то је питање незапослених. 


Стимулисање привредне активности, улагање буџетских средстава кроз интензивирање капиталних улагања, пре свега, рекао сам у инфраструктуру, јачање капацитета домаће производње, јесу наши приоритети и то је нешто што треба да се подстакне и реализује овим законским предлогом.


Грађевинска индустрија, о томе такође је већ било речи, јесте сектор од изузетног националног значаја, нарочито у периоду економске кризе и оно што је важно, јесте да Србија мора поново да буде велико градилиште, јер само на тај начин и само то јесте гарант боље будућности. 
Као што сам рекао, посланички клуб СПС подржаће овај законски предлог у дану за гласање.  


Када је реч о Предлогу закона о изменама и допунама Закона о планирању и изградњи, најпре желим да кажем да је Закон о планирању и изградњи изузетно важан и значајан закон. Дакле, реч је о једном комплексном питању. Сама комплексност и сложеност овог питања лежи у чињеници да су заправо у оквиру овог закона садржана три закона, односно да је он синтеза и скуп свих закона, Закона о планирању, Закона о изградњи и Закона о грађевинском земљишту. 


Када је реч о планирању, веома кратко, у једној реченици ћу рећи да је јако важно да Србија буде плански уређена и покривена. Када је реч изградњи, такође, она мора бити уређена, морају бити поједностављене процедуре и смањени трошкови. Што се тиче легализације бесправно изграђених објеката, не сме се одустати од оних суштинских циљева, да се попишу сви објекти, да се легализују они које је могуће легализовати и да се спречи даља бесправна градња. 


Када је реч о грађевинском земљишту, овде је у питању конверзија. Ради се, рекао бих о једној о највећих приватизација у Србији. Оно што желим посебно да истакнем, јесте да је највеће богатство једне општине или града управо грађевинско земљиште. Зато ова приватизација мора да буде правична, социјално праведна и мора се спречити оно о чему је такође већ било речи, а то је тајкунизација грађевинског земљишта. 


 Предложене измене и допуне имају за циљ подстицање, тако је речено у законском образложењу, инвестиционог циклуса, побољшање стања у грађевинској индустрији, а са друге стране се претпоставља да ће рок, који је предложен, бити довољан да се на један системски начин реши кључно питање, а то је питање конверзије.


Што се тиче посланичког клуба СПС, ми подржавамо сваки предлог који ће подстаћи развој грађевинске индустрије, подићи на виши ниво активност грађевинске индустрије у Србији, али не сме тај подстицај да буде изговор за нарушавање једног од принципа које смо врло јасно дефинисали и истакли када је реч о конверзији. Дакле, она мора да буде правична, мора да буде социјално праведна и мора да се спречи тајкунизација грађевинског земљишта. 


Веома је важно да током ове расправе по питању конверзије отворимо све оне недоумице и отворена питања која постоје. 


Када је реч о Предлогу закона о изменама и допунама Закона о пловидби и лукама на унутрашњим водама, реч је заправо о рационализацији државне управе, односно уштеда на нивоу државне управе, што јесте опредељење Владе Републике Србије. Дакле, реализација прокламованих циљева Владе Републике Србије захтева ову рационализацију институционалног оквира у сектору водног саобраћаја да се не би, пре свега, на једној страни онемогућило несметано функционисање када је реч о саобраћају, а на другој страни да не би дошло до одређених неусаглашености са правом ЕУ.



Такође, овим законским предлогом, то је речено и у образложењу овог законског предлога, отклањају се и неки недостаци који су уочени у примени закона. И овај законски предлог имаће подршку посланичког клуба СПС. 


ПРЕДСЕДНИК: Реч има посланик Бранислав Митровић.


БРАНИСЛАВ МИТРОВИЋ: Господине председниче, господине министре, даме и господо народни посланици, данас на дневном реду имамо четири законска решења. Дао бих себи за слободу да их сврстам у две групе. Прву групу закона би чиниле измене Закона о планирању и изградњи, као и измене Закона о подстицању грађевинске индустрије, а друга два закона говоре и уређују област водног саобраћаја у Републици Србији.


Што се тиче измена Закона о планирању и изградњи, већ је доста речено у претходној расправи, али оно што желим да истакнем јесте чињеница да се последњих година и на овом месту, у овом парламенту говорило о Закону о планирању и изградњи, што управо говори о комплексности целе области коју дефинише овај закон, али, с друге стране, и одређеном лутању у тражењу и налажењу најбољег решења. 

Сви смо свесни да је то један од битних системских закона и радује и охрабрује чињеница коју је данас потврдио господин Илић, да ћемо у наредном периоду, у наредних шест месеци, добити један добар, модеран закон, подржан од свих оних који су животно заинтересовани за ову област.


Што се тиче Закона о планирању и изградњи, то је свакако закон који се односи на планирање, грађевинско земљиште, изградњу објеката, вршење надзора и сви ћемо се сложити да су то јако битни сегменти једног друштва и да говоре о уређености у тој области, али рекао бих не само уређености у области планирања и изградње, већ и говоре о уређености целог друштва.


Онај аспект са кога желим да говорим о изменама Закона о планирању и изградњи јесте свакако аспект инвестиција и стварања амбијента за нове инвестиције и уклањање свих оних препрека које се налазе на путу започетих инвестиција.


Сигуран сам да никад више, и не само у нашој земљи, није говорено о неопходности инвестирања и да се никад више нисмо заклињали у неопходност и у потребу и понављали приврженост и опредељеност ка новим инвестицијама, али постављамо питање да ли је довољно само да се заклињемо и да као мантру понављамо ту реч, да смо сви за инвестиције? Свакако да није. 


Чињеница је да је наша земља још увек на 175. месту, од 183 рангиране земље, по брзини издавања дозвола. Све док се дозвола у Србији добија за 279 дана, декларативно заклињање инвеститорима није довољно. 


Према анализи америчке Агенције за међународни развој УСАИД, много је уских грла у важећим процедурама за издавање дозвола. У многим општинама не постоје урбанистички планови. Инвеститори имају тешкоћа око утврђивања власништва над парцелама, а потпуно их збуњују реституција, легализација и конверзија и управо је тема конверзије тема данашње измене Закона о планирању и изградњи.


Сви смо свесни да не треба неко са стране да нам говори какво је стање у нашој земљи у овој области и колико је потребно времена за добијање дозвола. Довољно је да разговарате са свима оним људима који су имали храбрости да инвестирају у Србију. Они ће потврдити идентичне ствари.


Изнети чињенице нису нека претерана новост, али нису свакако ни за хвалу, али оно што је неопходно у наредном периоду и што сви очекујемо, и сви они који су везани за ову област, јесте један сасвим нов приступ и, као што рекох, потпуна нова законска регулатива. Још једном морам да поновим, чули смо да се та законска регулатива припрема.


Оно што се предвиђа изменама у постојећем закону, а о чему данас расправљамо, видим као уклањање једне од препрека како се не би изгубила још једна за нас можда најважнија грађевинска сезона и како  би се откочиле неке заустављене инвестиције.


Измене које предвиђа овај закон се односе на конверзију права коришћења у право својине уз накнаду. Тачније, брисањем става 6. у члану 103. основног закона, као и давање могућности носиоцу права коришћења из члана 103. став 1. да може да оствари право на градњу новог објекта, односно доградњу и реконструкцију постојећих објеката у складу са наменом земљишта утврђеном важећим планским документима у року од 12 месеци од дана ступања на снагу овог закона и, што је најважније, без достављања доказа о извршеној конверзији земљишта, при чему видимо да је законодавац створио могућност да се тренутно заустављене инвестиције због проблема конверзије покрену у наредној години, а процена је да је вредност ових заустављених инвестиција око две милијарде.


Податак да на почетак градње због конверзије земљишта уз накнаду чека око 100 великих пројеката, као и чињеница да су се неки инвеститори већ повукли и одустали од изградње, као и чињеница да конверзију чека ИКЕА, "Плаза", Хотел Југославија, јасно је зашто је неопходно да се овај закон донесе по хитном поступку.


Измене овог закона свакако неће решити све проблеме посрнуле грађевинске индустрије и створити све услове које потенцијални инвеститори не могу одбити, али ће свакако уклонити неке препреке.


Оно што желим да кажем данас, а што се тиче и овог закона и Закона о подстицању грађевинске индустрије, јесте свакако наша подршка тежњи Владе да заведе ред у јавним финансијама и да најпре измири дугове према извођачима радова који су радили по овом закону у претходном периоду. Јасна је намера Владе да и овим законом одобравамо. Радује нас информација да ће до краја године две и по милијарде бити исплаћено грађевинцима у Србији, што свакако јесте подршка грађевинској индустрији. 


Још једном кажем, подржавамо чињеницу да Влада жели да заведе ред у јавне финансије. 


У дану за гласање посланичка група УРС ће свакако подржати овај сет закона, свесни да је ово само један корак у стварању повољног амбијента за инвеститоре и помоћ грађевинској индустрији, али с друге стране, очекујемо да је ово само почетак стварања новог приступа у овој веома значајној области. 


ПРЕДСЕДНИК: Да ли се још неко од председника, односно овлашћених представника посланичких група јавља за реч? (Не.)


Наш први говорник је народни посланик Бранислав Јовановић. 


БРАНИСЛАВ ЈОВАНОВИЋ: Уважени председниче, уважени министре, даме и господо народни посланици, са посебним задовољством могу да се осврнем на Закон о подстицању грађевинске индустрије Србије у условима економске кризе, који је усвојила ова скупштина, а који се показао у пракси веома делотворним, јер је остварио своје циљеве и тек ће давати резултате. По статистичким подацима, од почетка примене овог закона бележи се раст у грађевинској индустрији. 


Када смо гласали за овај закон, желели смо да, пре свега, сачувамо радна места у тој грани, да укључимо домаћу оперативу и да помогнемо произвођачима грађевинског материјала у Србији. Грађевинска индустрија је индикатор кризе. Инвестирање у грађевинарство на прве знаке кризе се обуставља и тако се успоставља читав ланац кризе. Управо смо тај ланац прекинули доношењем Закона о подстицају грађевинске индустрије Србије у условима економске кризе. 


Да не буде забуне, нашим грађевинарима, као и у већини других грана, не цветају руже, али сама чињеница да нема пада, већ да се бележи макар и мали раст, показује делотворност законског решења. Зато очекујемо, желимо и тражимо да се примена овог закона настави наредне две године, како би се ублажили и смањили ефекти економске кризе.


Такође, желим да вам скренем пажњу и на други позитиван ефекат примене овог закона. То су бројни инфраструктурни објекти који су умногоме побољшали квалитет живота у општинама и градовима, мостови, школе, обданишта, спорски објекти, хале, базени, обновљена позоришта и друге уставне културе у Крагујевцу, Нишу, Суботици, Инђији, Ужицу, Новом Саду, Апатину, Руми, Косјерићу и другим градовима, дугачак је списак.


Сигурно да у време опште економске кризе овакви пројекти изградње превазилазе могућности многих локалних самоуправа. Јасно је да изградња Београда и осталог дела земље није на истом, чак ни на приближном нивоу, али је такође све јасније да неравномеран развој земље само продубљује јаз на свим нивоима и умножава кризу. Захваљујући овом закону и остатак Србије ће добити своју шансу да се развија и бар заокружи потребе грађана из унутрашњости.


Као Нишлије, грађанин Србије са југа, имао сам прилике да видим како се квалитет живота нас из унутрашњости мења набоље, како расту шансе наше деце да живе у бољем амбијенту. Захваљујући овом закону ми смо у Нишу добили шансу да изградимо нови стадион. 

Легендарни Чаирски стадион је био пред урушавањем и велика безбедносна претња. Први човек наше фудбалске репрезентације је већ најавио да ће наши најбољи фудбалери на обновљеном стадиону играти званичне утакмице. Са нестрпљењем то чекамо и то је прилика да се промовишемо и као град. 


Знате да се нишка спортска публика небројано пута до сада показала да је Ниш део велике спортске публике. Умногоме смо постигли велике резултате не само на домаћем, него и на међународном плану. Имали смо и сада имамо само халу Чаир. Стара је око 40 година, сада је реновирана и то је добро. Може да прими само 3.500 гледалаца и то је за Ниш и нишку спорску публику премали капацитет. 

Ниш је град коме гравитира два милиона становника региона и исказује реалну потребу за много већом халом, ареном. Нисмо мегаломани и наша очекивања нису Београдска арена, већ нишка арена примерена величини и потреби нашег града. Ниш и Нишлије заслужују развој врхунског спорта, условима који могу да одговарају потребама репрезентације. 


Још у мандату претходне републичке и локалне власти донета је одлука да се таква хала гради и то по одредбама Закона о подстицају грађевинске индустрије Републике Србије у условима економске кризе. Нажалост, нека невидљива политичка рука, управо из Београда, јесте неко ко је све то зауставио. Још једном су наше потребе подређене неким политичким вољама неформалних група и моћника у том тренутку. 

Ми у Нишу имамо довољно политичког и животног искуства да знамо како се и колико треба борити, бити упоран и стрпљив да остваримо наше зацртане циљеве. Оно што је реално је да имамо довољно енергије и мотивације да се боримо за свој град. У претходним деценијама смо више пута показали, да смо добри организатори великих националних и међународних манифестација у спорту, науци, култури, у најширем смислу те речи.


У Нишу постоји бар на папиру договор свих политичких странака о томе да је нова хала потребна и обраћамо се Републици да нам помогне у изградњи, а један од тих корака је и овај закон. Уосталом, изађимо из Београда, питајмо Пироћанце, Зрењанинце, Ваљевчане, Зајечарце, у свим градовима постоје слични одговори и договори о изградњи капиталних инфраструктурних објеката за оно што је реална потреба општина и градова и што превазилази њихове финансијске могућности. 


Зато је свима нама потребан овај закон као логистика и нови корак у реализацији наших циљева. 


ПРЕДСЕДНИК: Реч има народни посланик Бојан Ђурић.


БОЈАН ЂУРИЋ: Зашто вам је ово урадио господин Јовановић, господине Илићу? Ви сте нам пет пута рекли како по овом закону, продужењу закона о помоћи грађевинској индустрији, неће бити покретани нови пројекти. Господин Јовановић је сада пет-шест минута причао о томе како ће Ниш добити нишку арену, управо захваљујући примени овог закона у наредним годинама. 


Да ли ће бити примењиван овај закон на нове пројекте или неће бити примењиван на нове пројекте? То је врло важно да чујемо у овом тренутку. 


Друга ствар је да када се овде слушају неке дискусије о овом закону, врло често имам утисак да смо или у ДДР или у Северној Кореји. Ако у Нишу или у било ком другом месту у Србији постоји толико велико интересовање, толико људи ће долазити да гледа спортске, културне и друге манифестације, тако феноменално раде спортски клубови, уметници итд, како онда да не постоји интерес на тржишту да неко организује посао, изгради халу, стадион или било шта друго?


Увек мора да се појави држава и локална самоуправа, да доносе политичке одлуке и да граде Потемкинова села. Успех Ниша или било ког другог места у Србији, успех наше фудбалске репрезентације неће зависити од тога да ли ће држава изградити стадион или од тога да ли ће играчи громогласно певати химну. Зависи од њиховог техничког, спортског фудбалског умећа. 

Када се држава умеша у те послове, она само криви тржиште, деформише га, уништава конкуренцију и уништава привреду. Није тачно да се законом о помоћи грађевинске индустрије спасава грађевинска индустрија и да је извучена из проблема. Ово је био начин да грађевинске компаније увучете у врзино коло и ставите их под потпуну зависност од републичке или локалне власти. 


Заиста не разумем тај аргумент, да је закон феноменалан, да је феноменално функционисао, а да нам ви на самом почетку излагања кажете да постоје енормна дуговања према грађевинским фирмама и компанијама које су учествовале у реализацији овог пројекта. Да ли је то тачно? 


Учествовале су у реализацији и овог пројекта и реализацији сваког од пројеката које волите да зовете улагање у инфраструктуру, па се онда из мандата у мандат такмичите да докажете где ће бити већи мултипликактор, па од три динара на сваки уложени динар, преко пет динара на сваки уложени динар, видим да је код Министарства финансија у неким најновијим проценама, када субвенционише радна места, да се на сваки уложени динар враћа седам динара кроз порезе и доприносе. Такав темпо увећавања новца и имовине није постојао ни у "Југоскандик" и "Дафимент" банци. Како су се те пирамиде завршиле, тако ће се завршити и овај покушај. Ви сте тога и те како свесни. 


Договорите се шта вам је политички концепт када долазите пред овај парламент, а не да свака партија у Влади и њени посланици у парламенту имају дијаметрално супротне ставове око тога да ли  је закон добар или није, да ли је остварио епохалне резултате или је био катастрофа, да ли је уставан или је противуставан, да ли омогућава корупцију или не омогућава корупцију, да ли ћете наставити са  његовим спровођењем или не. 


Дакле, још једном да поновим питање – да ли ће бити довршени само постојећи пројекти или ће бити грађена и нова Потемкинова села у свакој изборној кампањи која је пред нама или враћањем дугова за оне послове који су покретани у кампањама које су претходиле овом закону?


Господин Андрић је о томе говорио. Видим да су још неки посланици. Додуше, неки од њих ће гласати за овај закон, иако сматрају да није добар, што је такође специфичност српског политичког система, да је закон у овој јединој одредби коју има заправо дубоко противуставан, да нарушава конкуренцију на тржишту, да је овај део закона који се зове изјава о усклађености са прописима ЕУ просто увреда за здрав разум. Како можете да кажете да не постоји извори права ЕУ који регулишу питање помоћи неком сегменту у индустрији? Не знам да  ли је вама познато да је Србија потписала Споразум о стабилизацији и придруживању, примењује Прелазни трговински споразум и има Закон о државној помоћи? 


Кључно питање наших интеграција на тржиште ЕУ је поштовање и унапређење правила конкуренције, борба против монопола, борба против поделе тржишта, борба против картела.


Ви овим законом правите државне картеле тако што окупите компаније које можете, морате, уцените, или они то од вас траже из неких разлога и онда им међусобно делите послове, наређујете им шта да раде, условљавате их да преузимају реализацију политичких пројеката и уцењујете их тако што уколико тога не буде, нећете им исплатити ко зна коју рату, ко зна ког дуга који је направљен у прошлости.


То је стварно невероватно у земљи у којој кад падне први озбиљнији снег, иста та држава која гради ауто-путеве, одржава ауто-путеве, све ради у овој земљи, није у стању да на елементаран начин обезбеди услове за живот грађанима ове земље.


Закон који сте предложили данас и за који тражите да важи наредне две године је пуцањ у Закон о јавним набавкама који сте предложили овом  парламенту протекле недеље. Ви извлачите из примене тог закона, антикоруптивног, како волите да кажете, сегмент у коме су могуће злоупотребе највеће, најчешће и где су људи се баве овим послом, којима наводно желите да помогнете, заправо немају никакву другу могућност избора. Они су до гуше у вашим пословима, неликвидни су, како каже господин Милићевић, због тога што им држава дугује и због тога што им дугују јединице локалне самоуправе.


Неколико пута сам чуо како су грађани у овом или оном месту одушевљени. Нисам чуо ниједан конкретан податак, осим што је господин Милићевић рекао да би баш волео да види какви су ефекти, па да може да расправља конкретније о закону, али га то није спречило што ефеката нема да ипак обећа своју подршку и да за овај закон гласа. 

Не знам, можда је за неке мештане у околини Ниша онај чувени мост од два, два и по метра толико важан, али нисам сигуран да је национални интерес Републике Србије да потпуно урушимо правни систем због тога да би такав неки мост или нека слична ствар могла да се изгради.


Да ли је уложен новац у неку озбиљну ствар? Да ли Србија данас има мање пољских тоалета у основним и средњим школама него што је имала пре три године када сте усвајали закон? Хиљаду школа у Србији има пољски тоалет, али пошто у пољском тоалету и испред њега не може водити кампања и не можете организовати новогодишњи концерт једне естрадне звезде, онда се у то не улаже. Господин Лапчевић каже да може. Србија толико ниско пада у тој демагогији, да очекујем да то буде последња фаза или следећа фаза, господине Лапчевићу.


Чујем да постоје неки градови где се сада та идеја да се уподоби власт републичка и локална реализује на терену тако што ће постојати више дочека Нове године и више певача. Ваљда и једна и друга коалиција покушавају на тај начин да придобију грађане и, како ви волите да кажете, задовоље њихове потребе.


Било је доста популизма у овој расправи и код овог закона и код Закона о планирању и изградњи. Либерално-демократска партија је била врло незадовољна предлогом тог закона и онда када је он био предлаган. Ви сте нас позвали све политичке партије, колико сам схватио, да се укључимо у израду тог закона и успут сте рекли да највећи стручњаци тренутно пишу нови закон о планирању и изградњи.


Господине Илићу, и ви и ја знамо да није  проблем у стручњацима, да стручњаци могу и да су и прошли пут могли да напишу врло солидан закон, у техничком смислу. Наше законе о планирању и изградњи уништавају политичари, политичке амбиције и политичка демагогија. Она је прошли пут била усмерена на то да се грађанима понуди задовољење и јефтина правда тако што ће им бити обећано да ће зли богаташи или они који су учествовали у приватизацији одједном доношењем овог закона исплатити милијарде или десетине милијарди држави, да ће то послужити као нека врста замене за реалан стварни живот.


Та амбиција је невероватна. Ви то очигледно немате у овом тренутку снаге да промените. Пажљиво сам вас слушао. Бежите од тога да кажете да је можда или да се политички залажете за то да конверзија није најбољи могући модел исправљања неправди у приватизацији, претераног богаћења, ако хоћете, чега је свакако било.


Не разумем зашто се фолирамо 20 година након почетка приватизације. Наравно да у већини оних случајева где је продавана фирма која више ништа не вреди, која не ради годинама или више од 10 година, наравно да су они који су куповали, куповали локацију, куповали земљиште. Није то никакво изненађење, о томе се ради. Онда накнадно уводите правило, очекујући да ће сада ту бити некакве милијарде евра. Неће бити. Најбоље би било да буду, али неће бити. Нико то неће платити и покушаваће да нађе начин да не плати. Увели сте механизам да некакве пореске управе то процењују. Где је ту тржиште? Где је ту подстрек инвеститорима, о којима говоре господин Јовановић и господин Митровић? То је такође потпуно невероватно. 


Ви видите подстрек инвеститорима да долазе у ову земљу тако што штитите на скандалозан начин домаћу грађевинску индустрију. Мени је тешко да замислим већи вербални нонсенс од тога што сте ви таквом формулацијом изговорили.


Уколико желите да одустанете од те демагогије у области планирања и изградње, онда то почните да радите одмах. Тешко ми је да замислим да ћете успети да направите закон о планирању и изградњи који неће почивати на демагогији и борби против приватног сектора, против потенцијалних инвеститора у овој атмосфери у каквој се земља налази. Наравно да је сада најлакше рећи да се неко обогатио. 

У исто време, ова земља помаже неким инвеститорима, плаћа радна места итд. Цела Влада моли руску страну да купи будзашто ту Железару у Смедереву. Хоћете ли и њима после тражити неку конверзију, промену итд? Зато се то зове транзиција. Наравно да није увек праведно, али зато је најважнији циљ да буде што брже, да се што пре заврши и да након тога сви имају равноправне услове на тржишту.


Ми таљигамо 20 година и поново зидамо Потемкинова села, па ћемо на крају сви да производимо џем или ћемо на неки други начин да имамо организовану државну производњу. Добро, али хајде онда да се то договоримо и да тако идемо на изборе. Северна Кореја – Потемкиново село, то може да буде преамбула новог устава Србије и ваљда ће сви бити задовољни. Само, не знам ко ће градити такву земљу? Ваљда ова деца која у 1.000 школа иду у пољске тоалете.


Повуците ове законе, макар овај закон о тзв. помоћи грађевинској индустрији. Немојте доводити земљу у ситуацију да Уставни суд кад тад одлучи да је ово било противуставно и да онда сви имамо огромне проблеме због овога.


Све који учествују у усвајању овог закона и који ће учествовати у његовом спровођењу подсећам да у нашем кривичном законодавству и даље постоји и да ће постојати дело злоупотребе службеног положаја, а биће и дела злоупотребе у поступку јавних набавки. Постоји и трговина утицајем. 

Па, кад створите закон где свако поступање по том закону заправо значи извршење неког од тих кривичних дела, онда нека сви воде рачуна о томе како ће изгледати ова земља за неколико година, када дође нека нова власт или кад неко у овој власти реши да је време да се новом кампањом демагогије и популизма обрати бирачима. Стално се тражи неки Педро који ће висити. 


ПРЕДСЕДНИК: Господине Митровићу, да ли сте ви тражили реплику? Изволите.


БРАНИСЛАВ МИТРОВИЋ: Није ово класична реплика, само једно кратко појашњење. Оно што сам изнео у свом излагању и што је став УРС, јесте став свих оних људи који су покушали или који су инвестирали у Србију. То је став тих људи и рекли су нам – тренутно ћете откочити те инвестиције које стоје управо уклањањем ове препреке. 

Да ли је то крајње решење, и то сам јасно рекао – наравно да није крајње решење. То је свима у овој земљи јасно, најпре људима из грађевинске индустрије, инвеститорима и свима нама да хитно нешто треба да се уради у погледу те законске регулативе која ће бити испоштована и која ће бити проверавана и подложна суду стручне јавности.


Другу једну ствар желим, која се овде кроз расправу провлачи, за коју мислим да је јако битно да кажем. Гледајући из позиције Београда, један мост у неком селу од седам метара свакако није нека велика инвестиција. Али, верујте да је њима то подједнако важно као Мост на Ади за Београд.


Само молим да се испоштују и ти људи, којима живот значи мост од седам метара. То ми је јако битно и никада нећу подржавати нити демагогију, нити популизам. Задњи ћу бити и увек ћу подржавати ваше дискусије, иако су ми, да кажем, позитивне када критикујете демагогију и популизам.


Још једна ствар, није тачно да ниједан од ових пројеката, који су по овом закону грађени, није завршен и да су то неки, како рекосте, започети пројекти који немају известан крај. Конкретно, у граду Ужицу је започет стадион. Завршен је. Сваког другог викенда се ту дешава спортска манифестација на коју дође 10 хиљада људи.


(Председник: Време.)


Да ли треба хлеба и игара грађанима? Али, морам да вам кажем да су одборници ваше одборничке групе у Ужицу гласали управо да се град Ужице задужи са 150 милиона и да буде пројекат градског…


ПРЕДСЕДНИК: Морам да вас замолим да завршите, пошто је прошло два минута. Хвала. Реплика, господин Ђурић.


БОЈАН ЂУРИЋ: Слажем се с вама, господине Митровићу, али онда реците да сте против постојања института конверзије у законодавству, ако сам вас добро схватио. Само да вас подсетим, ваша политичка партија је гласала за тај закон пре неколико година. Само се о томе ради. 


Стално на томе инсистирам, да не можемо сваки пут када се промени власт и када се промени састав коалиције, да се понашамо као да се нешто није десило прошли пут и да истим речником и оптимизмом бранимо став који је супротан од оног који сте износили пре неколико година. Само се о томе ради. 


Немам ништа против тога да Ужице има стадион, али, колико знам, то није класични ни друштвени клуб, ни друштвени или државни институт. Постоји некакав приватни сектор и у том клубу итд. Али, да сада не улазимо у детаље, могуће је да грешим. 


На том стадиону постоје неки људи. Не можете мени да замерите да браним београдски мост, па да нападам неки мали мост, пошто ако мене питате, не мислим да је на овакав начин требао да буде и београдски мост. Мислим да што је могуће више треба тржиште отворити и да ће се кроз озбиљнију конкуренцију постићи бржи рок и јефтинија цена.


Министар Илић је рекао да је неко покренуо почетком 90-их година "Беополис" и да је то била одлична идеја, па није реализована. Није реализована зато што се држава наметнула као неко ко треба да је реализује. То никада није добро. 

Никада држава не може да буде инвеститор, управљач итд, као што то може неко други. Чак и Хрватска која је успела да направи импресивне ауто-путеве, ове недеље за коришћење наплате путарине, одржавање, дају концесију, јер не може да издржи финансирање таквих путева, земља која има седам или осам милијарди евра годишње прихода у туризму. 


Имате, ово се више односи на дискусију господина Јовановића, четири или пет хала које су направљене у Хрватској за рукометно првенство. Чак није само државним инвестицијама, него кроз приход приватно-јавно партнерство (Председник: Време.)


… И све су пропале, већина је данас затворена зато што те заједнице не могу на тржишној основи да финансирају њихово одржавање и пословање. Извињавам се што сам прекорачио време.


ПРЕДСЕДНИК: Сагласно чл. 27. и 87. Пословника Народне скупштине, одређујем редовну паузу у трајању од једног сата и рад настављамо у 15.00 часова.


Обавештавам вас да ће Народна скупштина данас продужити рад, сагласно члану 87. став 2. Пословника, после 18.00 часова, због потребе да се предложени акти из дневног реда што пре усвоје. Хвала.

(После паузе – 15.15.)


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ (Константин Арсеновић): Поштовани народни посланици, настављамо рад. Реч има народни посланик Милисав Петронијевић. Изволите.


МИЛИСАВ ПЕТРОНИЈЕВИЋ: Поштовани председавајући, господине министре са сарадницима, народни посланици, предлоге сва четири закона која су данас предмет заједничке расправе посланичка група СПС ће подржати. О томе је детаљно говорио овлашћени представник посланичке групе, наш друг Ђорђе Милићевић, и ја ћу се само, као подршка томе, придружити са предлогом да се, с једне стране, детаљно разјасни став посланичке групе СПС и, с друге стране, да искористим прилику да дам једно упозорење. 


Задржаћу се на два закона. Предлог закона о подстицајима за грађевинску индустрију и Предлог закона о изменама и допунама Закона о планирању и изградњи. Оно што се, по нама, може приметити, оба закона имају две заједничке црте. Прва, када је у питању садржај. И један и други закон говоре о томе да треба продужити дејство када је у питању подстицај за грађевинску индустрију две године, а када је у питању планирање и изградња 12 месеци, односно годину дана. 


У првом случају продужава се важност дејства целог закона. У другом случају ради се о једном члану, који говори о праву на градњу оних инвеститора који имају право коришћења, а немају извештај о извршеној конверзији. 


Друга заједничка црта јесте, господин министар је на томе с правом инсистирао у свом излагању, а то је подстицај градње у најширем смислу речи. И један и други закон имају за циљ да подстакну градњу.


Наравно, постоје различити концепти, различити приступи и то поштујем. Желим да јасно саопштим став СПС да у потпуности подржава намеру Владе, господина министра, циљ који се жели постићи, а то је подстицај грађевинске индустрије. 


Понављамо, као посланичка група, још од експозеа премијера Ивице Дачића да Србија мора да улаже у привреду, мора да улаже у инфраструктуру, енергетику, пољопривреду, у производњу, јер само тако може да се створи нова вредност, могу да се запосле људи, што је најбитније, и да се обезбеде финансијска средства. Ово доживљавамо као да је на том плану, на том трагу. 


Желим да будем јасан, ако је овај предлог закона о подстицају грађевинске индустрије, по нашем мишљењу јесте, ако је он тај који ствара услове да се подстакне, да се упосли домаћа грађевинска оператива, да будем врло прецизан, подржавамо упошљавање домаће грађевинске оперативе. Ако упошљава домаћу грађевинску оперативу, ако користи или употребљава домаћи грађевински материјал, ако то подстиче неке друге привредне гране, ако је то тако, тај посао неко треба да ради. Значи, чувамо радна места, односно запошљавамо људе, а то је врховни циљ у Србији запослити човека. 


На крају, ако ће то да резултира добијањем финансијских средстава, односно враћање назад, сасвим је довољан разлог да дамо апсолутну подршку том правцу. Управо сам желео то да нагласим. Молим вас, не бих да мешам, одвајам, да тако кажем, од тога ако има неправилности, незаконитости у том послу, то нека истраже други органи и нека свако ко је кршио закон одговара, било како да се зове или било ко да је. 


Када је у питању измена и допуна Закона о планирању и изградњи, ради се о измени једног члана где се даје могућност у наредних годину дана да инвеститор може, на основу самоуписа у право коришћења, да почне градњу опет у најширем смислу речи без извештаја о конверзији. Тај приступ ми подржавамо. Разумели смо вашу причу на почетку ове расправе да желите на овај начин, оцењујући да је то доста блокирало градњу, да је одблокирате, да омогућите инвестиције у тој области. Имате нашу подршку у томе. Дакле, први разлог је подстицај, о чему сам већ говорио, то је довољан разлог да подржимо.  


Други разлог који сам овде разумео је да се у том року, у року од тих годину дана, сачини један целовит закон о планирању и изградњи. Ту желим неколико ставова да саопштим, да будемо јасни. Прво, поздрављам ваш позив да се сви укључе у израду тог закона, из простог разлога што има различитих концепата, има различитих приступа и када се сви они суоче циљ је да се дође до најбољег који ће бити одржив, који ће бити применљив, било која влада да је у питању.


Ми ћемо дати апсолутну, пуну подршку овој влади која је већ доказала да се са сваким проблемом суочава, не гура га под тепих, да се дође до једног квалитетног закона. Сматрамо га веома важним. И прошли пут када је била расправа о томе говорио сам да су то фактички три закона, сва три важна, и планирање, и грађевинско земљиште, и изградња. Даћемо апсолутну подршку овој влади да учини све да Србија плански покрије свако парче своје територије, да изградња буде подстакнута, поједностављена процедура, да се што више гради. То ће бити најбољи приступ да се сузбије нелегална градња.


При томе, намерно помињем подстицаје, јер ако будемо подстакли да је јефтине човеку и сигурније да прави легално са дозволама, да му не закомпликујемо живот, онда неће имати потребе да иде у нелегалну градњу. Али, ако будемо наставили да стварамо климу да је јефтиније човеку да направи нелегално, па после да га легализујемо, нема од тог посла ништа. То већ траје годинама и свака влада се заклиње да ће то да се реши, а није решено.


Најзад, треће, веома важно, чак сматрам најважније питање, када је у питању планирање и градња, то је грађевинско земљиште. Уважавајући све разлоге које сте навели, подржавајући ваш циљ, вашу жељу да се елиминишу све препреке, да та област буде уређена и да буде применљива, само желим да упозорим на нешто, да не заборавимо када будемо правили тај закон. Грађевинско земљиште је огромно богатство. Богатство општина и градова се мери по грађевинском земљишту. Немојте да сметнемо с ума ниједну могућу варијанту која ће бити присутна када се буде радио тај закон.


На крају крајева, конверзија која је била замишљена као једна приватизација, чак можда и највећа после приватизације стамбеног фонда, која из разноразних разлога, сами сте рекли, није успела, наводи на то да треба тражити друга решења. Понављам оно што је наш друг Милићевић рекао, мора да буде и правична и праведна и не сме се дозволити тајкунизација.


Завршићу с тим, мора да се плати тржишна накнада за грађевинско земљиште. Као што ја морам у самопослузи да платим цену која тамо стоји, а не коју хоћу, и овде то мора.


Сасвим на крају, да бих био јасан до краја, наш став, наш приступ је да сви они који су куповали предузећа и фабрике, не да би покретали производњу, запошљавали људе, модернизовали технологију, него да би то све затворили, а чекали погодан тренутак да продају грађевинско земљиште и да се обогате, морају да плате. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има посланик Милан Лапчевић. 


МИЛАН ЛАПЧЕВИЋ: Поштовано председништво, поштовани господине министре, сада нам је изгледа свима јасно какав став имају неке посланичке групе, само ме интересује да ли тај став варира од владе до владе или се везује за одређену материју која се тиче закона?


И један и други закон, Закон о планирању и изградњи и Закон о подстицају грађевинске индустрије су донети за време претходне Владе. За тај закон су гласале тадашње владајуће странке. Неке од тадашњих владајућих странака су и у садашњој Влади. У Закону о планирању и изградњи је уведен термин конверзија и тада је био подржан од стране тих странака. Сада се та конверзија суспендује и опет ће бити подржано од истих странака. Шта сматрате када је нешто исправно? Када се увело или када се укида, или ћемо Пашићевски и једно и друго?


Закон о планирању и изградњи сте и ви, господине министре, када је доношен пре две године, оштро критиковали и износили оно што је и посланичка група ДСС сматрала, а и данас сматра да је то легло корупције. Заиста јесте легло корупције, ако се на мала врата, под паролом помоћи грађевинској индустрији, суспендују јавне набавке и отвара простор за нове послове које ће радити само подобне фирме.


Циљеви тог закона, који је донет 2010. године, били су садржани у члану 22. и гласе, од 1. до 5, овако:


под 1) – превазилажење негативних ефеката економске кризе у грађевинарству Србије, односно помоћ грађевинској индустрији за излазак из кризе; да ли је тај циљ постигнут; мислим да није; нити је преброђена криза у грађевинској индустрији, нити су фирме помогнуте у том смислу;

под 2) је било подстицање развоја и упошљавања домаће грађевинске индустрије и ликвидност сектора грађевинарства; малопре смо чули од вас да смо од 170.000 људи, колико је радило у грађевинарству у 2008. години, спали на 70.000; не да није потпомогнута грађевинска индустрија у смислу упошљавања нових људи, него смо изгубили преко 100.000 људи у том сектору.


Трећи циљ је био подстицање развоја и упошљавања домаћих предузећа која се баве индустријом грађевинског материјала. Нисам сигуран да је и тај циљ постигнут.


Четврти циљ је задржавање постојећег нивоа запослености и предуслова за отварање нових радних места. Која црна нова радна места, када је преко 100.000 људи изгубило посао у овом сектору?


Пети циљ је био подстицање привредног развоја у Републици Србији. Знате да је негативан привредни раст у земљи у свим секторима, па и у секторима грађевинарства.


Дакле, ниједан од ових циљева који су били зацртани у Закону о подстицању грађевинске индустрије претходне две године није постигнут. Кажите ми онда шта нам гарантује да ће бити постигнуто у наредне две године? Мислим ништа, али прихватамо ваше образложење да је једини разлог за продужетак рока завршетак објеката који су започети. Сигурно је много већа штета да оно што је започето сада пропада, него да овај закон има продужено дејство и да се изнађу додатне паре како би објекти били завршени.


То разумем, али не разумемо зашто је онда то стављено да буде на две године. Ако су, како сте сами рекли, неки објекти завршени са 70, 80% или 50%, сасвим је довољно времена да за годину дана буду завршени комплетно и да онда завршимо са овим законом из једног простог разлога: зато што је суспендовао јавне набавке и зато што се договарало у четири око колико ће који пројекат вредети и ко ће тај посао добијати. Посао су добијале фирме које су наравно биле блиске или су директно страначке фирме странака из претходне власти, што нам гарантује да није било поштеног посла.


Ви сте овде рекли да неће бити отварања нових послова, по овом закону, али би нам било много драже да је у Предлогу закона који сте нам доставили поред рока који се подржава на 2014. годину, ми смо амандманом предложили да буде до краја 2013. године, сматрајући да је то разуман рок, да сте ставили још један члан, да неће бити нових пројеката по овом закону. Ми тако можемо да продужавамо унедоглед, ако буду нови пројекти онда ће 2014. године да се каже, нисмо завршили, па ћемо продужити до 2015. године и тако унедоглед.


Мислим да на то треба да ставимо тачку, као што је битно да знамо какав ефекат је овај закон имао. Јако нам је важно да знамо колико је објеката започето из пара које је дала држава по овом закону, до ког степена изграђености су они данас и колико је то коштало државу, односно колико држава у овом тренутку дугује за те објекте, колико она није исплатила онога што је дужна да плати.


Дакле, без анализе ефеката закона и без ових података по овим објектима и дуговањима ДСС не може да подржи овај закон. Разумемо да треба да буду завршени објекти, али тражимо да се гарантује, односно да амандманом одбора буде уведено да неће бити нових пројеката, а друго да они буду завршени, да овај закон траје до 2013. године. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има министар Велимир Илић. 


ВЕЛИМИР ИЛИЋ: Господине посланиче, веома добра питања сте поставили и ја сам рекао да неће бити нових пројеката без јавних набавки, што је стварно некоректно да буде, али понављам, то је почето и мора да се заврши. Тачно је да је грађевинарство отпустило много људи баш због тога што пројекти који су рађени су плаћени. Тренутно се дугује две и по милијарде динара по ситуацијама које су приспеле.


Значи, ми смо сматрали да не може у годину дана јер укупан пројекат је негде био око 20 милијарди, значи, док се све то позавршава, среди, доведе у ред, направе приступне саобраћајнице, уређење земљишта итд, не може се све у једној години, ипак су то велике цифре. Оставили смо да буде комотно да може да се пренесе ако запне и у наредну годину, али понављам, а неке нове пројекте нећемо радити.


Мени је жао ако нико није дао амандман на то, могли смо и да ограничимо, што није по мени никакав проблем и то би мислим на Влади било прихваћено. Јесам критиковао легло корупције, делило се без ичега, једноставно нађе Пера Жику и каже хајде ради стадион, ради халу, ради базен и то је било тако, али то морамо да платимо, јер смо довели сад грађевинаре у тешку позицију. Људи не примају плату месецима и морамо да их исплатимо и морамо да завршимо, то је суштина.


Значи, не можемо сада да оставимо, рецимо, стадион у Нишу на пола, почеће исто стадион и у другом граду који је пола завршен, трибина урађена, пола није, стоје скеле и играју се утакмице. Долазе деца, зар треба неко да настрада? То не може да стоји тако. Спортска хала урађена до пола и да не набрајам више. Значи, све то мора да се заврши.


Према томе, потпуно се слажем с вама, али почели смо морамо завршити и нема везе, шта је било, било је, неко ако жели да испитује, истражује, али наше је да завршимо и да једноставно оне паре које су утрошене не пропадну, то је суштина. Према томе, слажем се да није то било у најбољем реду и зато сам и критиковао јер није била затворена финансијска конструкција. 


Сада сам ове године тражио позицију у буџету, да би нешто могао да радим морам да имам буџетску позицију коју ви овде изгласате. Не могу да обећам да ће нешто да се заврши, а немам позицију, немам динара за то, како то могу да завршим. Нисмо неозбиљни људи да причамо бајке и кажемо биће у реду, завршићемо и дођем после пред вас и ви ми кажете како вас није срамота, ништа нисте пипнули, а ја вам кажем нема ни један динар на тој позицији. Значи, ове године су опредељена средства да се то доведе у ред. 


Нисмо могли све да ставимо у једну годину, да платимо дуг из претходних година и да завршимо, али смо зато и оставили да буде мало комотно. Ако буде комотнија ситуација, кроз неки ребаланс да се обезбеде паре и да се све заврши, завршићемо све. Ако не, онда можда пређе неки месец или неко плаћање у наредну годину да не би опет ишли у парламент и да доносимо законе. 

Ето, са вама се слажем и зато ми је драго да једна овако добра дискусија буде, да разјаснимо неке чињенице које су изнесене и које су неспорне. Не кажем да је то сјајно, али кажем да морамо да завршимо. На пример, у вашем граду ће бити ругло ако не буде завршен посао, да ли је тако? Значи, морамо да га завршимо, можемо да не почнемо нову инвестицију, али ову морамо завршити. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Господине Лапчевићу, само нешто да вам кажем. Значи, ваша су питања била потпуно јасна, министар је јасно дао одговор. Мислим да немате основа, али изволите кратко.


МИЛАН ЛАПЧЕВИЋ: Захваљујем, господине генерале. Дакле, разумем вас, господине Илићу, потпуно. Наравно да нико није против тога да се оно што је започето не заврши и рекао сам у својој расправи да подржавамо тај ваш став. 

Али сам желео да чујем од вас и то да ли ће Министарство предузети нешто у погледу испитивања законитости одобравања пројеката, висине и цене улагања у тим пројектима, ко су били наручиоци, односно ко су били извођачи радова, под којим условима су ти извођачи одабирани и какве су њихове везе са партијама које су тада биле на власти. То је јако важно питање. Наравно да треба да се заврши сваки пројекат који је започет, и стадион у Нишу, хала у Књажевцу и било где, то ништа није спорно. 


Нама је јако важно, пошто сте рекли да неће бити нових пројеката по овом закону, односно без јавних набавки, онда вас молим да одбор или ви као министар поднесете амандман на члан 5. којим се он брише, односно суспендује, изузима од јавних набавки. 

По претходном закону било је договорно између наручиоца посла, односно оних који су на власти, обично министар, у претходном сазиву је то био господин Дулић, и подобан извођач радова. Подобан извођач радова је био онај који је савладао неке критеријуме и кога је партија на власти одредила да ради тај пројекат, па онда у четири ока договарају колико ће нешто да кошта. Ко ће да ме убеди да ту није било малверзација? Зашто смо ми онда на 87. месту по коруптивности у свету, између осталог и због тога. 


Дакле, када се буде избацио члан 5. из овог закона, онда можемо да разумемо ваше добре намере да ће бити пројекти који су започети завршени и отворени неки нови, али по легалним процедурама. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има министар Илић. Изволите.


ВЕЛИМИР ИЛИЋ: Што се мене тиче предложићу ово и надам се да ћемо се око тога договорити. Друга ствар, слажем се с вама да су рађени неки објекти који можда нису били неопходни. У кризним годинама се ради оно најнеопходније. 


Значи, ви знате код вас нпр. имате клизиште где је стотине људи без крова над главом, или је угрожено то насеље, можда је то било прече? Можда је било прече завршити станове за сиротињу, за самохране мајке, за инвалиде и то је можда било прече него урадити неки базен итд., али неко је тако одабрао и тако је урађено. 


У томе нисам учествовао, то сам критиковао, али морам то да завршим. Сви ми то морамо завршити без обзира и не могу да кажем што је то тако. Био је можда потребнији карго центар, складишта за храну, ПАК центри, помоћ пољопривреди, низ пројеката других је могло да се ради грађевинских који су били неопходни и који доносе профит и који ће себе да отплаћују.


Луксуз се ради када се има пара, а у кризним годинама се ради оно што је најнеопходније. 


Неко је почео, дајте да то не пропадне, да спасемо оно што може да се спаси, а и грађевинарима да платимо. Верујте ми, ако ми не платимо 2,5 милијарде, преко 50 грађевинских фирми у Србији иде у тоталну пропаст. Они чекају као озебло сунце да им се ово исплати. 


Ако не донесемо овај закон, идуће године не можемо динар да им платимо. У јануару, можда не стигне све сада да се поплаћа, трудићу се до Нове године да обезбедим ове 2,5 милијарде да се то плати. Ситуације су све чисте. Што се ситуација тиче, све је уредно, потписано, оверено и поверено. 

Ко их је наручио и код кога, ако вас то интересује, могу да узмем изводе, тачно које су фирме, могу да вам поделим свима, које су фирме у ком граду изводиле, колико посла, ко је власник фирме, а ако вас то интересује, могу то да вам поделим свима и можете да узмете и по ситуацијама тачно се види ко су извођачи. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Господине Лапчевићу, је л' завршавамо?


МИЛАН ЛАПЧЕВИЋ: Завршавам, бићу врло кратак. Рекао сам да није спорно да подржавам да треба прича да се заврши до краја, као што мислим да није спорно и да ако се отварају нови послови по овом закону, да морају да буду по јавним набавкама, који ће бити скоро усвојен, али ми је такође јако важно да кажете да ли ћете ви као министар предузети нешто у погледу одговорности вашег претходника за преузимање обавеза мимо дозвољених буџетских ставки. 


Министар Динкић је када се расправљало о ребалансу буџета, пре два месеца, рекао да је Министарство за животну средину и пословно планирање преузело обавезе и уговорило послове за три пута више него што је било предвиђено буџетом. 


Сада ви морате као његов наследник да то спроводите и да плаћате, иако га буџет није овластио да то ради, нити је смео да уговара мимо онога што је дозвољено буџетом. 


За то мора да постоји конкретна одговорност. Ту одговорност неко мора да покрене. Ако ви трпите штету и имате главобољу како ћете то да исплатите, вероватно је логично да покренете ту одговорност. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има министар Илић. 


ВЕЛИМИР ИЛИЋ: Не желим да се бавим тиме и да покрећем било шта против било кога. Никада у животу никога нисам утужио и не желим то ни сада, или да покрећем кривични поступак итд. Ако је нешто незаконито, имамо ми одређене институције у држави, буџетске инспекције, државне ревизионе комисије које то треба да раде, да исконтролишу. 


Што се мене тиче, ово што сам рекао, морам да завршим и морам да платим, јер долазе код мене људи. Све те фирме долазе код мене, долазе радници пред Владу, мени сваки дан преседне када ми дође њих 50 из разних фирми и кажу – немамо хлеба да једемо, нисмо примили плату. Видели сте, сваки дан дође неко, ми морамо то да платимо. Морамо да будемо озбиљна држава, без обзира шта ко задужи, држава је дужна да то регулише ако је неко као члан Владе било шта потписао. То је наша обавеза. 


Не желим да добијемо на суду блокаду рачуна и да нам то неко скине са неким каматама, боље да се нагодимо и да то лепо измиримо, јер људи су коректно урадили, онај керамичар није крив или водоинсталатер или остали, они су људи радили и морају да буду плаћени и то је суштина целе приче. Значи, ми ћемо то завршити. 


Што се тиче било какве одговорности, ја се тиме не бавим, то нека раде одређене службе, ако је нешто неко згрешио, он ће одговарати, ако неко сматра да то треба. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има посланик Драгомир Карић. 


ДРАГОМИР КАРИЋ: Поштовани господине председавајући, поштовани господине министре, драге колегинице и колеге, поштовани гледаоци, радујем се да ће Министарство, под командом господина Илића и Владе, обрадовати све потражиоце средстава можда и из прошле године, ове године, за Божић и да ће се и у њиховој кући прославити Божић на најбољи начин и дочекати Нова година. 


Да, министар је у праву, то што је урађено, то мора да се плати, без обзира која је Влада заказала те радове и потписала уговоре. 


Има овде други проблем. Није овде проблем у министру Илићу, нити у његовом Министарству. Овде је проблем недостатка развојне стратегије Министарства привреде, економије, финансија и то погађа директно и Министарство господина Илића и Министарство саобраћаја, господина Мркоњића, јер све што се потпише и уради, и ако су средства обезбеђена, ту проблема неће бити, то су способни људи, они ће те послове извршити и уговорити. 


Хтео бих да вам скренем пажњу на нешто друго о чему нико није говорио. Ми се препуцавамо да ли ће то бити плаћено, да ли ће бити јавне набавке, а то што је урађено, треба да се заврши нормално. Све што је урађено, то ће бити завршено и све што је уговорено, а претпостављам да то што није завршено, да је то уговорено и да неће бити никаквих нових уговарања. Напротив, само ће се наставити радови, извршити обавезе финансијске према извођачима радова и ићи у даље радове. 


Сада ту има други проблем. Ви знате да је Београдска Арена у губитку, Црвена звезда је у губитку, сви су у губитку, а ми ћемо да правимо нове стадионе, нове арене, нове хале. Зато, извините, предлажем господину Илићу и Влади, дајте од тих објеката приоритете изградњи неизграђених фабрика, ако то уопште постоји, неизграђених фабричких хала, неизграђених болница, дечијих обданишта, школа, дајте на ту сферу, то је оно што је неопходно, то треба да буде приоритет Владе и приоритет министарства којим управља господин Илић и његови сарадници. 


Што се тиче како да се поспеши производња, што је и тема данашње Скупштине, седнице, како да се поспеши производња грађевинских материјала, уопште грађевинске оперативе, могу одмах да вам кажем да је у земљама бившег Совјетског Савеза дефицит радне снаге 2,5 милиона људи. 


Недавно сам имао част да будем у делегацији са господином Илићем у Минску, и са господином Гојком Радићем, дојучерашњим колегом, и предочено нам је да је у Белорусији дефицит грађевинских радника, дефицит грађевинских материјала, јер само Белорусија извози годишње око 15 милијарди грађевинских материјала и то је земља у санкцијама. Обратите на то пажњу. Ми данас немамо никакве санкције, нико нам ништа не брани, рекло би се да имамо повољнији положај него што има Република Белорусија и нисмо у позицији тој да можемо да извозимо, односно још увек не можемо да снабдемо ни наше сопствено тржиште. 


Друга ствар, овде је прозвучало неколико пута реч – дај да се припремимо пре него почне грађевинска сезона. Људи моји, у тим земљама сам радио у Сибиру и раде данас многи грађани наше државе, наше околине, не постоји више сезона, каква сезона? Шта је страшно, пао је снег и покрио брег и готово, нема сезоне, људи раде на минус 35, а ми то у Србији никада нисмо имали, нити ћемо икада имати. 


Зато, господине министре, немојте уопште да говорите ни  да дозволите да вам неко говори да треба да се припремимо. Припрема треба да почне од јуче. Сезона треба да буде сваки дан. Сваки дан грађевинска сезона. 


Нормално, када је у питању конверзија земљишта, то је мач са две оштрице. Требало би наплатити бар од оних људи, компанија које су купиле компаније, да би их оспособиле за даљу производњу, а не да отпусте раднике, да поруше објекте и фабричке хале и да ту ничу неке нове стамбене зграде. 


Имамо и таквог земљишта, грађевинског земљишта, где нема ништа осим можда неколико старих страћара, приватних кућа. То треба видети, иако је закон донет, треба размислити. Треба размислити како то уредити, јер не заборавите никада, једино добро које се не производи, то је земља. Земља је једино богатство, што је пре рекао колега из СДП, једино богатство којим располажу локалне самоуправе, градови, општине и наша држава.


Према томе, има један предлог који сам давао још 2004. године и упорно га бранио 2005. године, подржавајући максимално ДС у градском парламенту. Предлог је прост и једноставан, то раде сви велики градови, то раде све државе у свету, раде и мањи градови. 

Држава је улагала у инфраструктуру, локалне самоуправе улажу у инфраструктуру, чија средства? Улажу средства из буџета. Хајде да омогућимо тим градовима, локалним самоуправама, да врате део средстава. Како да врате део средстава? На који начин? Па нека држава процени тј. локална самоуправа или град Београд нека процене вредност уложених средстава у инфраструктуру.


Рецимо, да је то 30%, и нека држава тј. градске самоуправе, локалне самоуправе нека постану сувласници изграђених огромних супермаркета, огромних објеката који служе искључиво не за стварање нових добара, то је све надградња, то је потрошња. Зашто не би, па то свуда постоји, људи моји. 

Шта тиме добијамо? Тиме добијамо пуњење тих локалних и градских буџета или буџета локалних самоуправа. Добијамо ванбуџетско пуњење. Они добијају ванбуџетска средства и биће увек суакционари 30% велелепних објеката, као што данас имамо и "Веро", и "Нова", и да не набрајам даље многе велике објекте.


Значи, када је у питању корупција, нормално да се ту скоро слажемо сви подједнако, али то је толико једноставно искоренити, бар у овом делу грађевинарства и дубоко верујем да ће то министар Илић урадити и да ће радити на томе. Шта је то? Ако већ учествује локална самоуправа са 30% власништва у изградњи неког новог грађевинског објекта, онда ће та локална самоуправа бити обавезна да јури све грађевинске дозволе све до оног првог камена темељца. 

Значи, инвеститор никада неће упознати ниједног радника на шалтеру, никада неће знати министра, неће знати ни оног локалног шерифа, никога. Он ће једноставно приступити изградњи и радњи. 


На тај начин неће више бити никакве корупције. Стара је пословица – ко ради са медом, њему се прсти лепе. Према томе, треба одузети то право локалним самоуправама. То је тих 30% о чему се говори.


Што се тиче ове песимистичке изјаве – шта да се ради, како, да ли да се помогне грађевинарству и да ли ће ту бити селектирања, и прозвучале су још такве речи од појединих колега посланика, да је наводно затворено тржиште у области грађевинарства. Рекао бих не да је затворено, него је то отворено тржиште уништило државне, или ако хоћете и друштвене, приватне фирме, грађевинске компаније у Србији. Зато данас немамо ниједну јаку грађевинску компанију.


Када сам пре чуо да се "Енергопројект" поноси тиме што је добио 50 милиона евра посао, то је срамотно, искрено вам кажем. Шта је за један "Енергопројект", велики, моћни "Енергопројект", 50 милиона евра? 


Прво, таквим компанијама као што је "Енергопројект", "Напред", и остале велике компаније, не бих никада  дао шансу да раде у својој земљи. Ено им тржиште у иностранству, они имају име, имају презиме, они су познати, имају бренд, и они никада нису имали уговоре испод 500 милиона евра, 500 милиона долара.


Шта се сада дешава? Шта ће онда да ради мали и средњи бизнис у Србији? Да ли ће он уопште постојати, ако му овај велики бизнис преузме и то мало посла што постоји у Србији? 


Господине министре, захтевајте од Владе, захтевајте од Министарства финансија и економије, привреде, развоја, да дају гаранције за авансе грађевинским компанијама у иностранству. Ви данас имате уговорених 12 милијарди долара грађевинских послова у иностранству. Желим да то сви ви чујете овде: дванаест милијарди долара уговорених послова. Зато не треба да код вас преовладава песимизам. Ово пре свега говорим, до сада нисам говорио, због грађана. Треба да гледамо ведро. 


Људи, постоје послови, схватите када вам говорим да има два и по милиона дефицитних радних места у области грађевинарства, па шта је 150 хиљада незапослених људи? То није ништа. Поготово у тим земљама које су пријатељски настројене према земљи Србији.


Захтевајте те бенефиције, нису то бенефиције, то је посао. Нека држава обезбеди гаранције за учешће на тендерима, нека држава обезбеди гаранције. Гарантујем, могу да гарантујем и повезаћу вас, тражићу посебно пријем код вас, господине министре, и код министра Динкића.


Двеста милиона евра треба обезбедити гаранције да би имали посао од пет милијарди евра за наредне две године и запошљавање 100 хиљада радника само у три државе, Русији, Украјини и Белорусији. То говорим јавно, слушају ме сви грађани, 10 милиона људи, слушате ме ви и можете увек да се позовете на моје речи.


Спреман сам, господине министре, да дођем заједно с вама, и да реализујемо део оног посла, да помогнем колико могу, који сте и ви покренули у Белорусији и у Русији прошли пут. 


Имамо још једну врло важну ствар. Та производња грађевинских материјала мени не може да буде јасна уопште. Просечна плата у Русији је 2000 долара. У Србији је 300 евра, некада то буде да је то 500 долара, 450 долара. Молим вас, ми смо суперконкурентни, о чему ми причамо? Ако иде наш инжењер да ради, плаћам инжењера, плаћао сам у Русији Руса 20.000 долара. Наш Србин ради максимално за 5000 долара, има стан и храну итд. Значи, ми не да смо конкурентни, хиперконкурентни.  


Драги моји пријатељи, колегинице и колеге, главу горе, не треба да будете забринути. Шансе су велике. Што се тиче закона, нормално је да ће Покрет снага Србије-Богољуб Карић и наша посланичка група СНС подржати закон. Пре сам рекао господину министру Илићу да га мало охрабрим, јер иду стално неки напади, неке жаоке, иако њему помоћ не треба, он је човек способан да се одбрани и сам. 


Боље је да идемо напред  и као корњача, али само напред, него да идемо назад, макар један корак. Молим вас да имате то у виду и молим опозицију, конструктивну опозицију, не разликујете се ви много од нас. Ви сте исто ту, у реду је, треба да нас критикујете, треба да стичете и личну афирмацију, персоналну и афирмацију својих странака, за неку будућност. 


У сваком случају треба да знате једну ствар. Перспектива постоји, оптимизам је оправдан, когод ради и когод се креће напред, да поновим као корњача, тај ће стићи на циљ. Ако ви само кочите и идете назад и тражите длаке у јајету, једноставно, желео бих да прекинемо ту полемику, то је било два сата изгубљеног времена, шта је ко радио, шта је било пре четири године, пре пет година. 


Објекти се морају завршити. Приоритет морају да имају објекти који су изузетно важни. 


Споменуо бих још једну ствар која је битна за све вас, не само за моје вршњаке који седе у овој сали. Брзо ћете доћи у моје године, а имате другове у вашим редовима и старије од мене. Чак сматрам да сам комсомолац овде у Скупштини ако имамо у виду да има и много старијих од мене. Треба да се заврши Клинички центар. Двадесет година да болесне лечи и здраве чува.


Господине министре, дајте акценат на то и биће у реду. Хвала вам и извините за овако дуго време.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има народни посланик Ненад Константиновић. Изволите.


НЕНАД КОНСТАНТИНОВИЋ: Даме и господо народни посланици, поштовани председавајући и поштовани министре, имам утисак да су овде спојена четири закона да би се маскирало шта је то што нам доноси Закон о планирању и изградњи. Говорићу само о Закону о планирању и изградњи. 


Закон о планирању и изградњи је трећи закон у низу који владајућа већина предлаже и доноси, а који апсолутно осликава нову политику Владе. Први закон је био амнестија. Други закон је био Кривични законик којим се ублажавају затворске казне, којим се ублажава казнена политика и предвиђа се условни отпуст после две трећине казне и омогућава законом ублажавање казне за педофиле и за силоватеље. Трећи закон је Закон о планирању и изградњи, којим се укида конверзија земљишта за одређене категорије људи у нашој земљи.


За прва два закона која сам набројао тачно знамо коме погодују. Постављам питање министру коме погодује овакав Закон о планирању и изградњи? Ко су ти, да нам каже именом и презименом, који чекају да поднесу папире за грађевинску дозволу, а неће да плате конверзију? 


Овим законом о планирању и изградњи уводи се дискриминација између различитих категорија становништва. Опрашта се конверзија у наредних 12 месеци, односно не морају да плате конверзију земљишта само они који су приватизовали предузећа у последњим годинама у Србији, а сви други који су стекли земљиште, по законима који су важили за уређивање земљишта пре 2003. године, они и даље морају да плате конверзију земљишта. Дакле, имамо потпуно различите категорије становништва у овом закону.


Да ли министар може да нам објасни зашто члан 104. остаје и каже сви они који су одлуком неког надлежног органа стекли земљиште морају да плате конверзију да би зидали, а ови који су купили предузеће у приватизацији, знамо по којим ценама су их куповали, не морају да плате конверзију земљишта? 


Не само да се уводи дискриминација, овим законом се дубоко продубљава неправда у нашем друштву. Сви ми знамо да је процес приватизације био неопходан и знамо да је процесом приватизације нанета неправда грађанима у нашој земљи.


Увођење конверзије је био покушај да се та неправда ублажи. Зато ћу због грађана објаснити, а мислим да то треба да чују и колеге из СНС. Малопре је колега Карић дискутовао на тему да се не слаже са овим изменама Закона о планирању и изградњи, што значи да можда СНС неће гласати за овај закон. 

Дакле, овим законом, који предлаже министар Илић, они који су купили предузеће у приватизације јефтиније, односно за мање пара него што је цена земљишта, вредност земљишта које користи то предузеће, по конверзији, морали су да плате разлику. Сада се укида законска обавеза да се плати разлика. 


Врло је једноставно Закон о планирању и изградњи не предлаже ништа друго. Има само измену једног члана, а то је ако је неко купио фабрику или предузеће за 100 хиљада евра, а вредност земљишта које користи то предузеће је милион евра, по нашем закону, којим је уведена конверзија, морао је да плати 900 хиљаде евра, дакле, разлику, односно да то земљиште, ако хоће на њему да зида, стекне по тржишној цени. 

Министар Илић каже да сада не мора да се плати разлика, нема везе за колико сте, ако сте за један динар приватизовали предузеће, а има хектаре земљишта, ви можете да зидате на том земљишту станове. У реду је, отпустили сте раднике, не бавите се више производњом којом се та фирма бавила и коју сте приватизовали, можете да зидате станове и не морате да платите вредност земљишта.


Министре, овде се ради о неправди. Неко може да зида када стекне својину на земљиште тако што купи то земљиште по тржишној цени, а ови који су приватизовали предузеће, они не морају да плате по тржишној цени. У чему је проблем? Зашто се ово сада ради? У чему је проблем да не можете да издржите једну законску норму која каже да сви они који су купили јефтиније од вредности цене земљишта, морају да доплате до цене земљишта.


Још једном вас питам – за кога је овај закон прављен? Ако сте правили анализу, а мислим да једну овако крупну одлуку ако доносите, морате да доносите после анализе, сигурно врло добро знате ко су ти који је требало да плате конверзију на земљиште. Дајте нам имена и дајте да грађани знају ко је тај ко ће имати профит од овог закона. 


Постављам питање другим посланичким групама из владајуће коалиције – да ли ви стварно подржавате да неко за један динар стекне земљиште и може на том земљишту да гради као да је његова приватна својина? 


ДС не може да подржи закон који уноси јаз и неправду у наше друштво. Овај закон је дубоко неправедан. То је једна политичка одлука Владе која нема нити ваљано образложење, нити њој претходи ваљана анализа.


Све ово што смо чули данас, а то је да страни инвеститори тобоже не могу да зидају, просто није тачно. Који су то страни инвеститори који су приватизовали предузећа по Србији јефтиније од тржишне вредности земљишта? 


Још једном понављам, онај ко је платио у приватизацији цену приватизације, та му се цена признаје приликом конверзије земљишта. Дакле, ако сте платили милион евра, вама ће се признати милион евра, ако је земљиште вредније од милион евра, морате да платите разлику. Зашто ви сада овим законом утерујете милионе евра разноразним људима који су приватизовали фирме, упропастили те фирме и омогућавате им да зидају тако што су бесплатно стекли земљиште? 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има министар Велимир Илић. 


ВЕЛИМИР ИЛИЋ: Набројаћу неке. На пример, Земљорадничка задруга "Слога" код Каћа, предграђе Новог Сада, градоначелник Новог Сада и министар пољопривреде направили су вашем једном члану да купи цело једно имање од 500 хектара, да подигне из блата земљорадничку задругу, а то сте превели у градско грађевинско на мала врата, препродали и зарадили 300 милиона евра. Да ли је то поштено по вама? 


Да ли је поштен овај пашњак код Храма Светог  Саве, који сте продали као пашњак, да се напасају страначке овце? Да ли је то добро? Има низ других пројеката, да вам не набрајам сада. Ево, два сам вам набројао. Ако вас интересује, набрајаћу овде цео дан.


То што ви браните најугроженије, они не плаћају конверзију. Знате да нико од тих ситних није платио динар конверзију. То је бесплатна конверзија, превођење, плати се такса.


Не можете ви говорити о конверзији. Ако је Београд, град са 2,5 милиона грађана, урадио за време ваше мандата од четири године само једну конверзију, да ли је то будућност Београда? Једна конверзија и један објекат регуларно, а све друго сте урадили нерегуларно. 


Немојте да вам сада набрајам ко је све урадио. Требало би ми два дана да седим овде у парламенту. Ја сигурно нисам ништа купио.


Господине Константиновићу, немојте да тражите да вам рецитујем овде дан и ноћ и да држим ове људе. Ако треба, ви се мало распитајте. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има народни посланик Ненад Константиновић. Изволите.


НЕНАД КОНСТАНТИНОВИЋ: Поштовани министре, апропо пашњака и њива, ви као ресорни министар који је задужен за катастар непокретности, могли би да знате да се као пашњаци и њиве у том катастру, који ви уређујете и уређивали сте када сте били раније министар, да се то тако води. Зашто се води, то је више питање за вас него што је за мене. Ваљда би могли да промените то у градско грађевинско земљиште.


Друга ствар, кажите имена ко су ти којима сте омогућили овим законом да бесплатно зидају на земљишту које нису платили по тржишној вредности, дајте нам имена, кажите нам. Радили сте анализу, ко је то ко ће сутра да поднесе, када се донесе овај закон, грађевинску дозволу и без плаћања конверзије, тако што је предузеће стекао за један динар или за 1.000 евра, моћи да зида на хектарима земљишта?


Сигурно је да као надлежни министар имате увид у то и да имате такве податке. Слободно кажите та имена да грађани знају ко добија и ко зарађује доношењем једног оваквог закона. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има народни посланик Јелена Травар Миљевић. Изволите.


ЈЕЛЕНА ТРАВАР МИЉЕВИЋ: Поштовани председавајући, поштовани министре, ако је ово закон који треба да откочи преко 100 инвестиција у вредности од преко две милијарде евра, мислим да нема потребе додатно расправљати о томе, него пружити му подршку.


Данас је показано да закон о планирању и изградњи увек изазива полемику која је изузетно динамична, јер је ово један закон који је жив и чији се бенефити или лоше стране могу осетити тек у тренутку када он почне да се примењује. Овај закон представља одлагање конверзије до усвајања новог закона о планирању и изградњи који је данас, на моју радост најављен.


Данас није тема да ли конверзија треба или не треба. Тема је како помоћи нешто што је закочено. Желим да нагласим као неко ко долази из једне неразвијене општине да спровођење саме конверзије стварно представља проблем на терену. У мојој општини су до сада поднета два захтева по овом члану. Један је из 2010. године и још увек није решен. Јако је тешко спроводити, немамо републичко правобранилаштво у таквим општинама и доста тога се своди на дописивање. Мислим да је то нешто о чему треба размишљати и разговарати.


Оно чему би још посветила пажњу јесте најава да ће доћи до усвајања новог закона о планирању и изградњи. Да не будемо овде лажни ентузијасти, не очекујем да ће закон бити савршен, јер као што сам рекла, сваки закон, нарочито када се ради о овој материји, најбоље покаже какав је када почне да се примењује. Истина је да је претходни закон имао доста сегмената који су га регулисали подзаконским актима. 


Оно нашта желим да апелујем  јесте да се посебна пажња обрати на економске објекте у новом закону о планирању и изградњи. Зато што, нпр. у руралним подручјима се добар део изградње економских објеката, поред закона дефинише правилником о ветеринарско-санитарним условима о узгоју и држање стоке. Мислим да са једне стране када сви говоримо о опстанку села и руралном развоју треба томе да посветимо одређени део пажње. Ово не говорим тек тако, сматрам да министар има доста осећаја за таква подручја и апелујем да се ти захтеви негде уваже и усагласе.


Исто наглашавам, ако ови закони треба да доведу до покретања инвестиционог циклуса, треба га подржати као измену. Оно на шта бих још апеловала јесте да кроз нови закон о планирању и изградњи треба укинути непотребне бирократске процедуре. 

Као неко ко је својевремено водио сектор у општини, који се односио на урбанизам и градитељство, искористићу прилику да укажем и на проблеме који се односе на низ субјеката које треба питати и чију сагласност треба добити да би се издала грађевинска дозвола. Првенствено, ту мислим на сагласности које се добијају од јавних предузећа и апелујем да се пронађе начин да се санкционишу она предузећа која не дају сагласност у одређеном року зато што су постојала јавна предузећа која дају сагласност у року од 15 дана, али и она која не одговоре и дуже месеци на захтев. 


Зато мислим да ми као држава имамо проблем да издавање грађевинских дозвола у просеку траје 279 дана. Мислим да би био успех када би успели да сведемо на 90 дана. Треба размислити и о томе да ли ћутање администрације значи одобравање и треба увести казне за државне органе који не издају дозволу.


Још једном ћу поновити, радује ме сама вест да ћемо добити нови закон о планирању и изградњи, треба подржати поменуту измену, јер треба пружити прилику свима онима који су тренутно у застоју. Жалосно је што грађевинска сезона у Србији траје шест месеци, а добијање дозволе 280 дана, али само заједно и конкретним радом можемо довести до побољшања. Захваљујем.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА (Весна Ковач): Реч  има народна посланица Радмила Геров. Изволите.


РАДМИЛА ГЕРОВ: Поштована председавајућа, поштовани министре, даме и господо народни посланици, ЛДП не може да подржи измене закона, популарно названог помоћ грађевинској индустрији, зато што се тиме продужава рок важења овог закона за наредне две године.


Само образложење које смо добили не садржи основне елементе да оваква измена закона уопште буде на данашњем дневном реду Скупштине. Ви, министре, нисте одговорили на питање народног посланика из ЛДП. Верујем да ћете након мог излагања одговорити, која су то средства Законом о буџету Републике Србије предвиђена за наредну годину за спровођење овог закона?


Рекли сте да имате две и по милијарде наслеђеног дуга. То је по окончаним ситуацијама за већ завршене радове и да ћете та дуговања исплатити, трудићете се до краја ове године, евентуално у јануару наредне године. Ми као посланици немамо могућност нити имамо сазнања који су то све пројекти одобрени од стране претходних министара и претходних министарстава, у којој су фази и колико пара је потребно за довршетак већ започетих пројеката. Не сматрам да сте у завидној ситуацији, јер наслеђене дугове морате да платите.


Постоји једна велика разлика између започетих пројеката и обезбеђених средстава у буџету Републике за наредну годину. Данас сте рекли да нови послови по овом закону се неће започети док сам ја министар, ово вас цитирам јер сам записала. У поподневном делу расправе сте рекли да неће бити нових тендера без јавних набавки. 

Молила бих вас да нам кажете хоће ли бити нових тендера, хоће ли бити нових пројеката за локалне самоуправе, или се овде само ради о завршетку започетих пројеката? Ово говорим из разлога што овај закон поспешује корупцију и ви то врло добро знате, зато и нисте гласали када је донесен овакав закон у парламенту, када сте били народни посланик. 


Без тендера, без конкуренције просто имате договор између оног ко спроводи, не могу да кажем јавну набавку, јер је то договор између оног ко ће изводити радове и председника општине, што је у највећем броју случајева. Сами сте рекли, а и многи посланици, тиме није постигнут развој грађевинске индустрије јер грађевинска индустрија данас и пре годину дана има мањи број радника. 

У образложењу закона сте рекли да закон треба да се продужи због тога што се наредне године очекује да и даље имамо економску кризу, па да га треба продужити за наредну годину дана, а он се фактички продужава у наредне две године. Молим вас да ми одговорите да ли ће бити нових пројеката или неће?


Колика су средства опредељена Законом о буџету Републике Србије за наредну годину, обзиром да сте остали дужни одговор на то питање?


Што се тиче Закона о планирању и изградњи, заиста не можемо да подржимо измену једног става једног члана Закона о планирању и изградњи. Сложићете се да је Закон о планирању и изградњи системски закон и да је потребно да трпи велики број промена како би био примењив у пракси.


Ви сте у ствари рекли да ћете изменом овога имати инвестиције вредне око две милијарде евра и једно 100 инвестиција бити откочено тиме што ће се укинути конверзија, али ви можда тако мислите. Али, кад инвеститор дође на шалтер у орган управе или у градску управу, он се тамо надаље суочава са бирократијом. Није чудо што смо на претпоследњем месту по издавању грађевинских дозвола, јер је закон који тренутно имамо у употреби јако лош.


Оно што нисте рекли, господине министре, а сматрам да сте морали да кажете, је да је Уставни суд 6. децембра ове године прогласио неуставним одредбе чл. 185-200. Закона о планирању и изградњи, а које се тичу легализације и да вам је Уставни суд Владе Републике Србије дао рок од шест месеци, да ће објавити пресуду након шест месеци како би вам дао рок да се усагласи Закон о јавним набавкама. 


Када будете радили измене закона, пошто сте рекли да ће бити у скупштинској процедури, а он већ мора да буде до краја марта, морате водити рачуна о начину на који се издају локацијске дозволе. Иако у садашњем закону пише да се све то ради о трошку инвеститора, да ради орган управе, то није тако у пракси. Инвеститори морају да траже сагласност. 

Морате водити рачуна о томе шта раде радници у Министарству када решавају другостепене жалбе, јер многе жалбе чекају неколико година, у вашим подручним одељењима, што у Зајечару, што у другим срединама. Морате водити рачуна о томе када будете мењали закон шта је са инспекцијским надзором над применом закона.


Само бих рекла две реченице о трећем закону, који се односи на луке. Сматрамо заиста непотребним да се укине Дирекција за водне путеве. Не сматрамо да се тиме ради било каква рационализација…


(Председавајућа: Госпођо Геров, истекло вам је време посланичке групе.)


Само да завршим реченицу. Обзиром да имамо закон о споразуму са БиХ, када ћемо добити споразуме са осталим земљама, како би могло да се испуни једно од предизборних обећања, а то је канал до Солуна? 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Реч има посланик Неђо Јовановић. 


НЕЂО ЈОВАНОВИЋ: Поштована председавајућа, уважени министре, поред онога што су моје уважене колеге из посланичке групе СПС, господин Милићевић и господин Петронијевић, истакли, истаћи ћу још неколико разлога за које сматрам да су разлози који се овде од било кога од нас неће моћи довести у сумњу, а у сваком случају оправдавају управо овакве измене закона који су предложени.


Овде ћу се осврнути искључиво на одредбе Закона о планирању и изградњи. Зашто? Због тога што се ова измена не односи само на тајкуне, како се то овде данас више пута истакло, већ се односи и на савесне градитеље, савесне инвеститоре и на здраве инвестиције. Управо ће такви бити релаксирани и обрадовани оваквим начином измена Закона о планирању и изградњи.


Несумњиво је и треба грађанима да буде јасно да ова тзв. суспензија конверзије траје тачно онолико колико ће трајати израда новог закона о планирању и изградњи. Оно што сматрам корисним и да то буде чак једна добронамерна сугестија јесте да тај будући закон о планирању и изградњи буде јасно диференциран од Закона о јавној својини, управо због конверзије, односно управо због тога што се конверзијом претвара право коришћења у право својине. 


Уважени министре, треба веома јасно нагласити, а грађани да препознају оно што је суштина, а то је да је конверзија била кочничар или блокатор грађевинске регулативе у њеној примени. Никад нећу довести у сумњу мотив законодавца у било ком сазиву, и у овом и у претходном и у будућем, да се доноси што бољи и што квалитетнији закон. Тако је и мотив систематизовања конверзије сигурно био позитиван. 


Међутим, у пракси се конверзија показала у сасвим супротном смислу и у супротном правцу. Зашто? Постоје два једноставна разлога, ако не чак и три. Први разлог је што је конверзија једно тзв. претходно питање. Она прејудицира поступак права на градњу, јер док се не донесе решење о конверзији, није могуће издати ни локацијску дозволу, није могуће издати решење о одобрењу градње или грађевинску дозволу, није могуће издати решење о употребној дозволи. 

Шта то значи? То значи везивање руку оних који имају право да граде. Нису то само они који су легитимисани у члану 103. став 1, а о њима ћу мало касније посебно нешто рећи, већ и њихови правни следбеници или стицаоци. Њима се везују руке из два разлога. Први је разлог што је поступак конверзије углавном у административном смислу закомпликован. Други разлог је зато што је скуп. 

Зашто је скуп? Због тога што се конверзија врши, онако како закон каже, сходно тржишним критеријумима, а ми у пракси знамо да се ти тржишни критеријуми везују за параметре које даје пореска управа. 


Шта да раде они градитељи и они инвеститори који нису платежно моћни да обезбеде новчана средства за исплату таквих тржишних износа, колико конверзије у пракси вреде? Банке ту не могу да помогну. Кредитне линије једноставно нису могуће због тога што конверзија није правни основ за издавање било каквог начина кредитиране суме, односно трансферисања кредитних средстава. 


Шта ћемо да радимо у ситуацији када имамо предузеће у стечају, предузеће у поступку приватизације или, још горе, предузеће у поступку реструктуирања, које из својих средстава, која су и те како мала, покушава да обезбеди новчана средства за конверзије које су и те како скупе? Не могу да се отргнем утиску да конверзија није оправдала свој смисао и да није оправдала своју сврху. Због тога је заиста треба брисати из закона. 


Данас на основу излагања које сам овде чуо постоји једна дилема. Више се створила полемика у главама појединих посланика, наводна дискриминација. Каже се – шта да радимо са онима који су већ уплатили или почели да плаћају неке износе конверзије у односу на оне који се сада појављују пред законом, а ослобођени су, па се сматра да имају некакав бенефит? 

Али, уважени министре, негде се морало пресећи, негде се морала подвући црта и једноставно наставити ка путу оздрављења грађевинске оперативе. Зашто? Због тога што сваким даном једна грађевинска фирма иде у стечај, јер није у могућности да буде ангажована, није у могућности да ангажује своју механизацију, није у могућности да упосли своје људе. Шта то значи? То значи да велики број радника у грађевинарству остаје без посла. 


Стечај носи
тешке последице. Самим тим не долази до уплата пензијског и инвалидског осигурања у буџет. Да ли је то штета по буџет? Несумњиво је да јесте. Нико ко се озбиљно данас упусти у анализу ових чињеница није се дотакао управо њих, а те чињенице заиста не могу да се доводе у сумњу, јер су управо овакве какве јесу.


Шта је након свега овога битно? Битно је убрзати доношење новог закона о планирању и изградњи. Надам се да ћете ви дати свој максималан допринос да тај будући закон о планирању и изградњи буде далеко квалитетнији од овога. 

Не постоји ниједан идеалан закон. Законодавни процес је трајан процес у коме се увек мора тежити ка доношењу што квалитетнијих закона. Како сам мало пре рекао, зашто диференцијација од Закона о јавној својини? Управо због тога што су поједине одредбе Закона о јавној својини већ дефинисале питање које се везује за пренос права коришћења у пренос права својине. 


Ми конкретно у Ужицу имамо проблеме у стечајевима који се везују за конверзије. Предузећа која од стране стечајног управника, а та су предузећа у стечају, имају легитимацију стечајних дужника и од стране стечајног управника постоји изузетни напор да се стечајна маса на неки начин вреднује, како је и иначе законом предвиђено да се у стечајну масу врати целокупна имовина, која по закону треба да се врати у стечајну масу, углавном буде окрњена и та вредност стечајне масе и буде знатно смањена, управо због покушаја да се изврши конверзија и управо због покушаја да се касније, у продаји, сходно одредбама Закона о стечају, вредност имовине као правног лица повећа. 


Све ово што сам рекао, несумњиво указује да сте управо овако како сте предвидели законским решењем, урадили оно што је требало да се уради, по мени знатно раније, али ни сада није касно. Још једном, апелујем да што бржим и што скоријим доношењем новог закона о планирању и изградњи. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋА: Реч има посланик Александар Пејчић. 


АЛЕКСАНДАР ПЕЈЧИЋ: Даме и господо народни посланици, уважено представништво, председниче, господине Илићу, представници Владе, на почетку морам да изразим своје незадовољство, зато што сте у овој тачки дневног реда уврстили неколико закона који немају никаквих додирних тачака. Замолио бих неког да ми објасни – каквих додирних тачака има грађевинарство и пловидба? Настављате онај систем који је радила претходна власт. У том контексту, молим вас да убудуће водимо рачуна о неким агендама. 


Усредсредићу се на Предлог закона о изменама Закона о подстицају грађевинске индустрије у Србији, када је у питању ова тачка дневног реда. Овај закон, ако знате добро, помпезно је најављиван од стране тадашњег министра, господина Дулића, који је, између осталог, рекао да је циљ овог закона превазилажење негативних ефеката у сектору грађевинске индустрије, као и обезбеђивање ликвидности у овом сектору.


Међутим, да ли је овај циљ остварен? Обавештење Уније послодаваца и у грађевинарству, који производи грађевински материјал и који се баве грађевинском оперативом, демантују ове циљеве. Они кажу у свом саопштењу да у овом тренутку имамо 8.926 предузећа која се баве грађевинском оперативом, а 24% су у стечају, или имају привремену забрану рада. 

Такође, кажу да је од априла до данас угашено 2.539 предузећа која се баве овом проблематиком и да је, као што сте ви рекли, прошле године изгубљено негде око 100 радних места и полако се гаси четврта генерација предузећа која се баве овом граном. Дакле, поражавајући су ефекти овог закона. 


Морам истаћи да су многе невладине организације, пре него што је донесен, критиковале овај закон, између осталог, и Савет за борбу против корупције. Нагласио бих да је овај закон тесном већином прошао овде у Скупштини. Они су истакли да је овај закон неуставан, да има много аномалија и да ће доћи до великих злоупотреба. Неки су рекли да је ово један "лекс специјалис", посебан закон и да није у корелацији са Законом о јавним набавкама. 


Такође, много политичке опције, између осталог, и ваша, господине Илићу, као и политичке опције које су на власти, а дошле су на власт критикујући овај закон, причале су о фамозном члану 5. овог закона, који, пре свега, доводи до преговарачког поступка, а без расписивања јавног тендера, јавног огласа, већ слободном погодбом се могло договорити око неког пројекта. 


Морам истаћи још једну ствар, овај контраверзни закон је донео многе нелогичности и на локалу. Многе ствари су злоупотребљене на локалу. Локални шерифи су одређивали сами себи одређене пројекте, како би обезбедили или себи или странкама материјалну добит, а себе тако промовисали. 

Овај закон нам је омогућио, господине министре, да смо тек сазнали да је село нашег бившег градоначелника најсунчаније село у Јабланичком округу и да је у том селу морала да се гради фотонапонска електрана, а да је имање његовог стрица, најскупље имање у Јабланичком округу, чак 17 пута скупље од тржишне цене која је процењена у истој тој категорији земљишта. 

То нас грађане Лесковца и грађане Србије кошта, нећете веровати, четири милиона евра, а није у систему Електропривреде. Још није завршена, а није у систему Електропривреде. Јачина је једног мегавата и може да опскрбљује струјом свега 500 домаћинстава. Ето видите какви су пројекти реализовани и рађени у претходном периоду. 


Овај закон је, ако ћете ми дозволити да кажем, један кампањски закон, где је једна политичка опција себи дозволила да направи један овакав закон, како би се припремила за претходне изборе и то треба назвати правим именом. 


Оно што сам такође хтео истаћи, ДСС се не слаже када је у питању овај закон. Критиковали смо га и када је доношен овде у Скупштини. Рекли смо да ће доћи до многих злоупотреба. Овај закон је донесен још 2010. године и ово је друга измена и допуна овог закона. 


Не критикујемо све, већ дајемо и неке конструктивне ствари. Кажемо да овај проблем грађевинарства треба да се реши наједан системски начин, између осталог, предлажемо и у овој расправи јавно размишљамо, да се укине или да се смањи на грађевински материјал и на тај начин да се омогући нашим грађевинским предузећима, грађевинској оперативи, да прави објекте много јефтиније и да би ти објекти били много конкурентнији на тржишту, на пробирљивом нашем тржишту и квадрат станова би био много јефтинији.


Оно што на крају желим да вас питам, господине министре, пошто видим да је закон продужен за још две године, а добили смо објашњење да је то због започетих пројеката, хтео сам да вас питам једну другу ствар – да ли сте погледали нови Закон о јавним набавкама? Чули смо од једне посланичке групе да ћете тај закон о јавним набавкама ускоро стићи у Народну скупштину. Немојте да се деси да овај закон, који сада доносимо, буде у колизији са тим законом. Једноставно је питање и желим да ми на њега одговорите. Захваљујем.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ ( Константин Арсеновић): Реч има народни посланик Срђан Милојевић. Изволите.


СРЂАН МИЛИВОЈЕВИЋ: Поштовани господине председавајући, господине министре, даме и господо народни посланици, мени је жао што овде нема господина Мркоњића, министра саобраћаја, да нам мало образложи овај закон о пловидби. Апсолутно сам уверен да он сигурно није у некој Гранд паради, него је сигурно с лопатом негде и отрпава ове људе у Банату. Верујем да немају тенкови више да излазе да потрпавају путеве. 


Да ли, господине Илићу, ви разговарате с њим? Он као да је саобраћајни факултет код Дулета Муфте завршио. Питајте га – како је могуће да мора тенк да изађе да отрпава затрпане аутомобиле у Србији, док је цела Мађарска проходна? 


Видим да су неки нервозни и говоре – тема. Ево, тема. Када смо код теме – Предлог закона о изменама Закона о планирању и изградњи. У том предлогу се каже да ће се овај закон у року од 12 месеци од дана ступања на снагу примењивати. 


Господине Илићу, питам вас, јер вас веома поштујем као искусног политичара, знамо се 20, 22, 23 године, ви сте ту у политици, имате богато искуство – да ли стварно мислите да ћете да сачекате јун да предложите овом парламенту тај закон, као министар, и да ће ова влада да опстане? То не верује нико из ваше посланичке групе. Ова влада је пред падом, јер ће Александар Вучић хтети да капитализује ову своју предност што ради и шта ће онда да се деси? Онда ћемо имати изборе негде у јуну, можда у септембру, што је још гора ствар…


(Председавајући: Господине Миливојевићу, молим вас, оставите изборе и вратите се на закон.)


Господине Арсеновићу, вама да објасним. Ако се овај закон одложи за 12 месеци и замислите сада да имамо изборе у септембру, а знамо колико се дуго Влада формира у Србији и у онда ће у децембру који закон да важи? Овај од само 12 месеци, неки ће људи искористити право бесплатне конверзије и шта онда? Нека нова Влада треба да донесе неки нов закон или да врати стари. 

У том грму лежи зец. Ту ће ови финансијери, који су животно заинтересовани,  да зидају без конверзије, да помогну сваку Владу која ће да продужи важење закона, само зато 12 месеци, а не 24. Иначе, када би било 24, па нема везе, онда они баш и не морају много да помогну ниједну политичку странку која им ово омогућава. 


Сада ћу о другом закону - Предлог закона о измени Закона о подстицању грађевинске индустрије Републике Србије у условим светске економске кризе. Прво да видимо шта каже образложење. За време важења, ово каже министар Илић, закон је дао добре резултате, подвлачим добре резултате. То је врло важна реченица. 

Каже - грађевинска индустрија, као важна привредна грана, забележила је благи раст ове године. Основна интенција закона је била да се у условима негативних ефеката светске економске кризе допринесе очувању радних места, да се упосли домаћа грађевинска оператива итд. Све најбоље о закону.


Сада ћу да вам кажем једну веома интересантну ствар, јер сам чуо од једног колеге у расправи да овде очигледно многи људи имају чисту савест само зато што имају лоше памћење. Када имате лоше памћење, онда вам је савест много чиста. Ево шта се каже о истом овом закону, а то смо слушали, господине Арсеновићу, и ви и ја, у овој сали, јер смо тада били владајућа већина.


"Господине министре, даме и господо народни посланици, све смо очекивали, али да се овакав закон појави у процедури, то је за нас велико изненађење. Да у 21. веку, после толико европских закона, ви нама потурате сада да неко буде тај који ће се погађати, правити, уговарати послове. Ко је тај ко је то могао да уради у актуелној власти? Нема ништа од градње. Грађевинска сезона пролази, а ми сада доносимо закон. Годишњи одмори пролазе, долази јесен и крај је грађевинске сезоне. Према томе, морате бити веома јасни, веома конкретни, само се ви смешкајте, али не можемо у парламенту разговарати, запослиће се људи. Знате ли тај податак? Радићемо посао овако, убрзаћемо посао, запослићемо људе."


Министре Илићу, то је казао посланик Велимир Илић из Нове Србије. Да ли га знате? Видим да када дођете у Београд, овај београдски смог отвара све поре и одмах шири видике и у власти видите оно што нисте видели као опозиција. 

Питам вас – како ће мој политички пријатељ, видим да је ту у сали, господин Маркићевић, да гласа за овај закон који је рекао: "Данас доносимо један мафијашки закон. Ово је не европски закон, него је мафијашки закон." Сада нам ви кажите – да ли вам је био добар тај закон? Сада смо ми у власти, да га ми мало продужимо, ма знали су ови из ДС како се доносе закони.


Према томе, има овде у библиотеци стеонграфских бележака колико хоћете. Могу да подсетим госпођу Јоргованку Табаковић, моју колегиницу, коју много поштујем, она ми је много драга и жао ми је што није сада у сали, да је подсетим шта је казала о овом закону.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Господине Миливојевићу, молим вас, немојте више да цитирате шта је ко рекао. Вратите се на закон. Шта је министар, односно Илић док је био посланик говорио, шта је Маркићевић, шта је госпођа Табаковић говорила, то можете спомињати, али вам не дозвољавам да прозивате поједина лица, а поготово она која нису у могућности да вам одговоре. 

Вратите се на закон и дискутујте. Можете га кудити колико год хоћете. То је ваше право. Нећу вам то оспоравати, али немојте сада читати стенограм шта је ко некада говорио. Изволите.


СРЂАН МИЛИВОЈЕВИЋ: Хвала, господине Арсеновићу. Само бих молио да ово време које сте ми одузели регулишемо. 


Пошто је забрањено критиковати оне који нису у сали, ту је у сали господин Бабић. Он је исто говорио о том закону. Нећу да читам. Он је исто тако бриљирао на том закону. Није ми јасно да ли ће да гласају за или против и да ли имају једне ставове када су опозиција, а друге када су на власти. То доноси забуну у бирачко тело, како наше, тако и њихова.


Поготово ме занима - да ли ће у подстицајима грађевинске индустрије да учествује овај Милан Марјановић? Знате ли ко је то, господине Илићу? То је овај из "Југоагента". То је онај што дугује "Агробанци" милион и по евра, а има 165 станова. Исто тако дугује и "Чачанској банци", а иначе је високи функционер СНС. 

Има доброг адвоката. Цвијан га брани. Кога Цвијан брани, тај у затвор не може да оде. Видите, тај има 165 станова и дугује "Чачанској банци" пар милиона евра. Ви сте из Чачка и ви знате колико волим Чачак. Мени је пола срца у Чачку. Срећемо се тамо, волимо тај град. Хајде да га замолимо да он ради подстицај, али да се уради цесија. Да ви платите "Чачанској банци" његов дуг, а да он гради. Не верујем да ће он да зида станове. Мислим да ћете ви то да спречите, јер таман посла да дозволимо такву махинацију. 


Знате, мене искуство учи да се овде многи закони раде по наруџбини. Видели смо Закон о амнестији, Кривични закон и сада Закон о планирању и изградњи. Посебно ме брине што у образложењу овог закона фали један део на који је указао мој колега Бојан Ђурић. 

Нема оног дела који каже – финансијски трошкови за спровођење закона. Да ли то значи да ће овај из "Југоагента" да ради, па неће да се плаћа? Да ли то значи да нећете поштовати Закон о обавезном плаћању, пре неки дан смо усвојили рок за државна предузећа од 45 дана, а за привредне субјекте 60 дана, или ће ово само да буде маркетиншки трик? 


Занима ме да ли ћемо ми овде у овој сали да добијемо одговор на питање које је поставио уважени колега Ненад Константиновић? Ко су ти који чекају да се овај закон о конверзији донесе и да му се продужи рок важења на 12 месеци без плаћања конверзије да бисмо видели ко ће на врло атрактивним локацијама да зида? Да ли су то они ликови који су први потрчали да се поклоне пред стиропором или су то неки други ликови, или су то неки трећи ликови или су то нека нова лица која до сада нису учествовала у овим пословима? 


Жао ми је што ту није господин Мркоњић, јер ми имамо и трећи закон - Закон о изменама и допунама Закона о унутрашњој пловидби и лукама на унутрашњим водама. То је закон који је усвојен 2010. године. Нећу да читам, господине Арсеновићу, стенографске белешке да не бисмо долазили у непријатну ситуацију, да подсетим људе, како је то када имате један морал када сте у опозицији, а други када сте на власти.


Морам да поставим питање, жао ми је да полемишем са господом из Министарства, то су фини људи, али немају право да се нама обрате, само вама могу да суфлирају одговоре, али ја бих хтео да ми одговори господин Мркоњић. Мислим да ту има места да стави лопату којом чисти снег и да седне ту поред вас и да ми каже – зашто после само две године мењамо овај закон и што у овом закону укидамо Дирекцију за водне путеве и стављамо је у оквир министарства? 

Каже се да су у домену Дирекције за водне путеве, ту не постоји разлог за промену постојећег закона две године након његовог усвајања. Пазите, исти министар, исто министарство. Донео је један закона када је био с нама на власти, а други закон када је с другима на власти. Знате, неки се људи у лошем друштву много брзо покваре. То није добро.


Волео бих да добијем одговор од господина Мркоњића на та питања и жао ми је што је вас преварио, господине Илићу, да сада ви браните тај закон. Не могу да вас нападам, нити имам срца. Волим Чачак, ви волите Чачак. 

Тамо имао заједничке тачке, али ми опет није јасно, каже - у анализи ефеката закона стоји да ће овакве промене закона унети позитиван утицај на све привредне субјекте који се баве унутрашњим водним транспортом. На шта је предлагач мислио рекавши ово када управо постојећи закон дефинише положај Дирекције за водне путеве на начин да је она професионалан, стручан сервис свих привредних субјеката који се баве унутрашњим водним транспортом.


Имам много питања, али је непримерено да расправљам са људима из Министарства. Веома смо се озбиљно, као посланичка група, спремили за овај закон. Надам се да ће у сегменту амандмана да буде присутан господин Мркоњић, али улазимо у време када се озбиљно спремају новогодишњи програми, где се игра и пева. Ови што слушају телефоне више га не слушају од подврискивања кафанских певачица.



Према томе, хвала лепо, желим одговоре на ова питања. Захваљујем се на времену и стрпљењу. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има народни посланик Зоран Бабић, реплика. Изволите.


ЗОРАН БАБИЋ: Све што смо видели у протеклих 12 минута је парадигма претходне власти, позорница, сцена, бина, глума, гледаоци, а грађани Србије оду кући и даље гладни. Свашта су видели, свашта чули, али и даље немају посла.


Но, за овај закон сам, чини ми се, и говорио и гласао против. Зашто? Знаћете на једном примеру. Да сте летос дошли у Врњачку Бању, краљицу континенталног туризма, видели би да је по том закону у Врњачку Бању, у реконструкцију бањских паркова уложено 110 милиона динара. Очекивали би цветне рунделе, тргове, поплочане улице, нешто феноменално. 

Шта смо могли да видимо? Раскопано, неуређено, никакво. Због тога ћу гласати сада за овај закон, баш да би се то заменило, баш да би се то завршило, баш да би нова власт, власт СНС и партнера из Републичке владе, да би могли да заврше, да би Врњачка Бања и даље била краљица континенталног туризма.


Што се тиче промена мишљења, врло радо ћу се потрудити и у истој тој скупштинској библиотеци наћи говоре претходног говорника и хвалоспеве о Борису Тадићу, али нешто брзо промени мишљење, па пређе у други табор. Тако да, та промена мишљења, морате да пођете од себе прво.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има Мирослав Маркићевић, реплика. Изволите.


МИРОСЛАВ МАРКИЋЕВИЋ: Поштовани господине председниче, овог пута лично у своје име желим колеги Миливојевићу да реплицирам.


Мислим да се опција којој он припада још увек није снашла и још увек се није опоравила од изборног пораза. Ова његова дискусија данас сведочи у прилог томе. Добро, њему као борцу за демократију то не можемо ни да замеримо, јер је тек недавно ушао у парламент. Овакве његове дискусије смо слушали четири године и због тога је вероватно и био 73. на листи своје странке.


Дакле, није срамота променити мишљење, али што се мене тиче и све колеге су сведоци да се посланици Нове Србије нису хтели ни да јављају, да је среће, ова расправа о ове две измене и допуне закона трајала би сат времена, да бисмо прешли на неку другу тачку дневног реда. Толико је бар мени, а мислим и грађанима Србије, био јасан министар Велимир Илић. 

Чини ми се да први пут од настанка вишепартијског система у Србији један министар, ево, као члан Нове Србије и као посланик Нове Србије држаћу га за реч, позове све странке, како владајуће коалиције, тако и опозиционе, да дају по једног човека који је задужен у странци, да не кажем да је експерт за област Закона о планирању, да доставе Министарству и да сви заједно учествују у прављењу тог закона.


Према томе, пошто немам право лично да се обраћам никоме по Пословнику, колеги који ме је прозвао кажем да није срамота променити мишљење, ја нисам, само овај закон има већ своје последице и последице тог закона, на срећу или нажалост, мислим на срећу грађана Србије, мора да лечи садашње Министарство и министар Велимир Илић. 

С обзиром на успех у претходном мандату који је имао, чврсто верујем да ће имати успеха и у овоме што је наканио. Ви само тако наставите и далеко ћете стићи. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: За реплику се јавио господин Срђан Миливојевић. Изволите.


СРЂАН МИЛИВОЈЕВИЋ: Поштовани господине председавајући, уважени господине министре, без намере да икоме лично именом и презименом одговарам, али они који се поносе што можда личе на Александра Вучића, а чули смо то у преподневном излагању, има Александар Вучић два лица, можда ви подсећате на њега, али из оног времена када је носио беџ. Иначе, сада нисте ни бледа копија. С вама могу да полемишем оног тренутка када у вашој изборној јединици победите Клисара, тада ми се јавите.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Господине Миливојевићу, молим вас да водите рачуна како карактеришете поједине људе у Скупштини.


Реч има министар Велимир Илић. Изволите.


ВЕЛИМИР ИЛИЋ: Бићу веома кратак. Захваљујем вам се на пажњи свима.


Наравно, разумем и позицију и опозицију, разумем шта је ко кад рекао. Без обзира кад сам шта рекао, рекао сам истину. Био сам против тог закона, јер тај закон је био тачно оно што је неко рекао. Да не понављам шта је рекао Маркићевић, али слажем се и то се и показало. 

Тачно је да су посао извели страначки људи. Тачно је ово у Врњачкој Бањи да није урађено ништа, а 110 милиона. Тачно је да то неко данас мора да плати. Тачно је да су те ваше фирме које су добиле послове имале неке обавезе много велике. Један од тих извођача, који је био неприкосновен у овим пословима, сада је тренутно блокиран 30 милиона евра, господине Миливојевићу. Уцрнили сте га. Он ми је рекао лично – у црно су ме завили, боље да ми ништа нису дали.


Ми сада покушавамо да их извадимо, да их ставимо на ноге, да видимо могу ли да раде. Зато сада морамо ово да подржимо, да извадимо те несрећне људе које сте ви довели где сте их довели. Тачно је да сте им ви поделили послове. Тачно је да нећу дозволити ниједан нови посао да иде без јавне набавке, 100%. 

Срешћемо се ми у овом парламенту опет. Неће моћи то тако да се ради и неће нико из ове владе подржати да се дели посао Пери, Жики, Мики итд. Дођи овамо, ево ти посао, да не кажем шта треба да урадиш допунски и да човек оде под лед. Ми то нећемо дозволити. Хоћемо да се уради, заврши и направи, да не остане ругло по Србији, да стоје ти објекти годинама. Ми хоћемо да то завршимо. Мислим да сам јасан.


Немојте сада причати, не укидамо ми конверзију тог новог закона. Јасно се тамо изјашњавамо - ми тражимо да се без уплате материјалне надокнаде конверзије могу добити грађевинске дозволе, радити посао до новог закона који ће укинути. 

Предложићу да се укине таква каква јесте, али ће постојати други механизам плаћања, да се радови који су изведени, добит која се створи наплати итд. Постојаће неки радници који ће радити на тим пројектима. Постојаће неки порези на зараде. Постојаће неки ПДВ. Трошиће се грађевински материјал. Биће разноразних регуларних облика у овој држави, по закону, који ће се надокнадити.


Према томе, не бих желео сада овде да причамо шта је било. Не желим да се бавим прошлошћу. Рекао сам да тај закон није добар и стојим и данас иза тога, а ви ме убеђујете сада, ви који сте га изгласали и борили се за њега, да није добар. Рекао сам давно да није добар. 

Неке ствари сам вам овде рекао сто пута да нису у реду и да не радите то, али ви сте радили. Шта ћемо? Не може сада да пропадне Србија због вас, зато што сте били лоши у одређеном моменту. Боже мој, морамо некако то довести у ред, испеглати.


Срђане, главу горе, имате озбиљну Владу. То што кажете – пашће Влада, па никада нисмо били сложнији. Ево, синоћ смо били баш јако сложни и увек сом сложни. Немојте да мислите о томе и да се секирате. Знам да ви то волите, наравно. И ми кад смо били опозиција волели смо. Ви, онакви какви сте, изгурали сте четири године. Замислите сада ми овакви какви смо? Ми ћемо дупло више, бар.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има посланик Донка Бановић.


ДОНКА БАНОВИЋ: Бојим се да моја дискусија неће бити занимљива као ових претходних неколико. Рећи ћу пар ствари о изменама и допунама Закона о пловидби и о лукама на унутрашњим водама.


Најзначајнија измена важећег закона јесте у ствари промена правног статуса Дирекције за водне путеве, тако да та дирекција више неће бити посебна организација, већ ће постати орган управе у саставу Министарства за саобраћај. Тако да се овим изменама овог закона у ствари врши усклађивање надлежности и преношење регулаторних овлашћења са Дирекције на Министарство за саобраћај.


Иначе, Дирекција за водне путеве је посебна организација која је основана чак 1963. године. Она је задужена за одржавање и развој унутрашњих пловних путева, на којима важе међународни и међудржавни режими пловидбе. То су реке Дунав, Сава и Тиса, када је Србија у питању. 

Какви су разлози за укидање посебне организације, која постоји већ 50 година? Дакле, није ово нека новоформирана агенција из претходних четири-пет година, него ова организација заиста постоји 50 година и задужена је за један веома озбиљан и сложен посао. 


У образложењу које смо добили уз овај закон стоји да су ове измене и допуне у ствари извршене на иницијативу министра финансија и привреде. Мени је жао што господин Мркоњић није ту да нам каже да ли је он учествовао у изради ових измена и допуна, зато што у том истом образложењу стоји да заинтересоване стране нису имале прилику да се изјасне о овом предлогу закона. 

Да ли је ово, дакле, предлог Министарства финансија и привреде или предлог Министарства за саобраћај? Нама стално стижу закони и ово је један од таквих где су промене малобројне, али веома значајне, озбиљне, где није урађена квалитетна, у овом случају, никаква јавна расправа. 


Даље, у том образложењу стоји да је циљ рационализација државне управе, али све се чини да под тим изговором рационализације, односно штедње, да се укидају надлежности погрешним институцијама и да се улази у реорганизацију оних институција, органа које не би требало на овај начин реформисати. 


У том образложењу такође стоји, дакле, то су имали прилике сви посланици да прочитају, да ће уштеда бити у томе што ће запослени из дирекције када постану делови Управе у министарству да ће њихове плате, па сходно томе и доприноси, бити мањи за 25%. Дакле, то је уштеда о којој се говори. 

Такође стоји да ће се штедети на службеним путовањима и да ће људи из дирекције, али сада у саставу министарства, путовати заједно са људима из министарства. Не знам, барем о томе никада није било речи, да је ту било злоупотреба када су у питању службена путовања. 


Дакле, ви таквим образложењима нас терате да размишљамо о томе како су ти људи запослени у дирекцији до сада ишли на службена путовања која нису била потребна и да ће она сада бити укинута и ту је сада, боже мој, велика уштеда. 


Враћам се на почетну ствар, а то је да ви укидате неке надлежности, премештате институције тамо где то не би требало да се ради. Људи из министарства сигурно знају, а подсетићу и министра Илића, да је Мастер планом развоја пловних путева Србије до 2025. године предвиђено много тога да се уради, да речни саобраћај повећа чак за четири пута, он је сада свега негде око 7% у односу на укупан транспорт. Дакле, требало би да до 2025. године он има 30% од укупног транспорта када је реч о томе. 


Шта је још потребно? Потребна је модернизација лука, развој индустријских зона на Дунаву и Сави, модернизација флоте, побољшање безбедности и заштита животне средине као и увођењем нових линија за контејнерски транспорт и робе. Ово све стоји у Мастер плану да Србија хоће да уради до 2025. године, а ви оваквим законима, на мала врата укидате јако важне институције. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има министар Велимир Илић. 


ВЕЛИМИР ИЛИЋ: Пошто је мене господин Мркоњић замолио да га данас заменим и пошто ту материју јако добро познајем. 


Дирекција је морала да уради низ пројеката који су били планирани у претходном периоду. Прво, обележавање пловности Саве, багеровање реке Саве до Раче и касније до Брчког. Морао је да се уради низ пројеката на Дунаву и да се то једноставно заврши. До данашњег дана ништа није урађено. Пројекти су започети. 

Европа, пошто смо ми део система Коридора 7, Дунавског коридора, захтева од нас да се одређене ствари ураде. Тачно је да је дирекција изашла из оквира министарства, има своје људе који су примали изузетно велике плате, једноставно се нису бавили овом проблематиком, нема резултат. 

Стално су била нека саветовања, те Дунавска комисија, те Савска комисија, те седиште ово, али резултат нула. Сада је министарство притиснуто да мора да реши пловност река, јер се налази у систему европском. Једино може да реши тако да то стави под своју контролу у оквиру министарства. Тачно је да ће запослени имати много мање плате какве су у министарству, него у одређеним агенцијама, дирекцијама итд. 


То је исто као што је угашена дирекција која је правила куће од земљотреса, добијала буџетска средства, а није направила пар кућа у одређеном периоду. Они су решавали, куповали шта им треба, аутомобиле, намештај, канцеларије, али нису правили куће. Сељаци нису добили куће и живе под најлоном. Мора на неки начин то да се преуреди. Они имају свој управни одбор, они то благослове, средства потроше и шта ћемо ми на крају године кад поднесу извештај.


Зато је заузет став да се ово стави у оквиру министарства и да има свакодневну контролу. Пловност Саве мора да се заврши. Од Раче до Београда пре 10-12 година радило је 30 хиљада људи. Шабац је почео да гради луку која је била изузетно значајна за целу Мачву, Подриње итд. Све је то стало, ништа се није урадило. 

Дубоко, које треба да се решава као клизиште, пипнуто није. Сава клизи сваки дан и односи део Умке. Сада је асфалт дебео кад погледате код Умке на реку Саву шест метара, један дан ће све отићи у Саву. Сава се почела повлачити у земљиште и једноставно меандрира ту и прави такав усек да је дубина Саве на том месту преко 20 метара, а на другим местима три метра и нешто. 


Према томе, мора министарство да реагује, мора Влада да реагује, да се то промени, зато је дошло до овога. Све је то у реду, ја се са вама слажем, да је то требало да остане, али морали су ови проблеми да се решавају, резултати да се направе и онда би све било у реду, али овако не вреди. Трпело се, толерисало се, давали се задаци, било је обећања итд. Има низ проблема у Србији који су настали баш у силним тим агенцијама које су ових дана укинуте. 


Да ли верујете, нећу да набрајам јер није коректно, постоји агенција која је добила неколико милиона евра у 2012. години и до данашњег дана није потрошила 100 динара. Знате који су проблеми у Србији које је та агенција требало да реши? Ненормално, и то је тамо где је највећа сиротиња и где је највећа беда. 

Замислите неко прима 160 хиљада плату месечно, води агенцију и није потрошио сто динара, само саветовања, семинари, консултације, обилазак терена, обилазак Европе да видимо како то свет ради, а ми ништа. Сад ће та средства да буду повучена у буџетску резерву. 

Хиљаде људи је чекало и гледало и молило се Богу да се то заврши да добију решење својих проблема који су годинама били нагомилани. Ви сада имате једну групу људи која ниједан проблем није сагледала, није их то интересовало, а обишли цео свет, а нису отишли на пример да виде око Београда, довољно је да су отишли ту до Умке, до Крњаче, до Калуђерице и да реше те проблеме. 


Замолио бих господу која врши власт овде у главном граду и који су пуни прича, све су решили, да ли ви знате да Београд као један водећи град у југоисточној Европи, да ли знате да 30% грађана Београда нема канализацију? Умка има, свако домаћинство има од три до пет септичких јама. Знате ви да Дедиње нема канализацију? Да не причам о Калуђерици, Овчи, Борчи, итд. Знате да отворено фекалије иду каналима кроз насеља? 


То је истина. Ми шминкамо круг двојке, оно око Хајата, Интерконтинентала,  Сава Центра, и кажемо – ево, то је Београд, кад неко дође. 


Господо, решавајте проблеме, нико вас неће дирати, али немојте да не решите ниједан проблем, а сутра дође неко и каже – па што нисте то урадили, они кажу, ето, прошло време.


Да не дужим причу, то је један од разлога. Иначе, господин Мркоњић, надам се да ће решити те проблеме пловности Саве, то тражи и Република Српска. Ево овде  има споразум који се прави. Сава може нормално да буде пловна до Брчког, веома брзо. Сава мора да дође до Раче, да буде пловна. Сава у Шапцу мора да направи једну велику луку, тамо има простор и све је одређено, то мора да се реализује.


"Зорка" Шабац се из те луке снабдевала. Ти кабасти материјали који су долазили, челик из Украјине, све је долазило воденим путевима, за читаву Семберију, за читаво Подриње, за читаву Мачву, и то мора да профункционише.


Причамо, сад градимо и аутопут према Фрушкој гори, па ћемо радити према Лозници убрзану неку магистралу итд, а зашто? Саобраћај ћемо скидати са Саве и форсирати тај крај. То је пројекат ове државе и мора то да се уради. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има Донка Бановић, реплика. 


ДОНКА БАНОВИЋ: Ви сте мало проширили тему, тако да се плашим да ће грађани стећи утисак да сам ја одговорна што нека приградска насеља у Београду немају канализацију. 


Ви сте се обратили сада – господо, водите рачуна шта радите. Дакле, ја нисам одговорна за то. 


Ово што сте ви сада све рекли, немам разлога да вам не верујем, али је то могло да стоји и у образложењу. Дакле, оно што стоји у образложењу, јесте да је то рационализација државне управе и навела сам све из образложења.


Дакле, могли сте да кажете – та дирекција није радила добро, 50 година не ради како треба и зато смо се одлучили на овај корак. Сад, на какав сте се корак одлучили, да ли ће то да отклони проблеме, што се у тој дирекцији не ради, то је друга ствар? Па неће. 

Ако сте ви и министар Мркоњић и Влада, ако сте незадовољни радом те организације, онда су у тој организацији појединци. Они ако не раде свој посао, ти људи се отпусте, па се приме стручњаци и људи који ће боље да раде и који ће квалитетније да раде, ако је све ово што сте ви навели тачно.


Тешко ми је да поверујем да ћете ви тиме што ћете дирекцију да ставите у министарство да сада ту повећате дисциплину и, да кажем, продуктивност те управе, ако ту остану ти исти људи.


Оно што се дешава под фирмом те рационализације, није добро. Да подсетим народне посланике да је тако укинут и Фонд за заштиту животне средине, зато што претходни министар није радио како треба или је злоупотребио средства из тог фонда, па уместо, прво тај човек више није министар, да се ту управљање у самом Фонду поправи, да до тога не долази, ви сте укинули, такође, ова влада, једну веома значајну институцију када је у питању заштита животне средине.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има посланик Јанко Радаковић. 


ЈАНКО РАДАКОВИЋ:  Пре свега, желео бих да се извиним свим народним посланицима и свим грађанима Србије што сам јутрос био превише темпераментан, што посланик себи то не сме да дозволи и када је љут. Био сам љут, јер данас на дневном реду овај режим узима две милијарде евра од грађана Београда. То је истина и никакве опомене ме неће спречити да о томе причам у овој скупштини. 


Господине Илићу, нисте ми одговорили на моје питање, сада ћу поново да вам га поставим. Која страна компанија чека конверзију у граду Београду? Само ми једну дајте, а да то нису неке компаније са Кипра или холандских Антила, ако на њих мислите, на њих не мислим. Мислим на праву страну инвестицију без посредника. Само ми реците једну.


Опет причате о Закону о подстицању грађевинске индустрије. Молим вас само једну ствар, реците, колико се дугује тим грађевинским фирмама? Кажите колико је плаћено и колико се дугује? То је битно да би знали колико тим људима дугујемо још пара и када ћемо добити те паре?


Али опет, морам да се вратим на Луку Београд. За 50 милиона евра, Милан Беко је купио Луку Београд. Није купио 180 хектара земљишта за те паре, 180 хектара је добио бесплатно и то смо ми покушали конверзијом да наплатимо од Милана Бека, 120 милиона евра. Ви данас то укидате. Зашто?


Јасно је да ова влада дугује нешто тајкунима, то је јасно. Немојте молим вас да враћате дугове преко грађана Београда и грађана Србије. То се ви договорите с њима, али немојте преко грбаче грађана Београда.


Морам да се вратим на Оливера Дулића. Тог човека сте разапињали по медијима месец дана. На крају сте направили оптужницу, око 20 хиљада евра противправно, трећем лицу. Људи, 100 хиљада пута више ви данас дајете трећем лицу, читајте – петорици тајкуна, и ником ништа. Сто хиљада пута више. Наравно, медији о томе не причају. 


Да се не враћам на Инсајдер, на коме су учествовали Милан Беко и Оливер Дулић, позвао бих грађане да погледају тај Инсајдер, видеће многе занимљиве ствари тад, и шта је Милан Беко рекао, када га је питао Оливер Дулић, зашто не плати 120 милиона? Да чека боље услове? Дочекао их је. 


Знам да вама није пријатно ово да слушате, али нажалост причам истину. Ово је борба против корупције, за коју се залаже ова владајућа већина, борба против корупције да се омогући петорици људи да узму нешто од грађана Србије.


Није борба против корупције хапшење Мишковића, са једне стране, а онда пуштање да направи бесплатни тржни центар на Аутокоманди. Људи, то се зове лицемерје. То је права истина. Нећу више да вас задржавам, само тражим одговоре од господина Илића. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има министар Илић. Изволите.


ВЕЛИМИР ИЛИЋ: Господине, питања су вам врло неозбиљна да бих одговарао на њих.


Када будете решили и почистили кућу изнутра, ево на пример, дајем вам један добар пример, ако желите борбу против корупције, а видим да сте вољни и мислите о Београђанима, почистите код вас од врха. 


Имате посла колико хоћете, па ћете доћи ви до Бека, знате? Али, видите те судске спорове, решења, шта се ту све догађало, погледајте ту мало. 


Друго, немојте да причате о Београду, да ви годинама, да не кажем десетину година, имате власт. Погледајте шта се ту догађало. Погледајте мало.


Погледајте локације, да вам не набрајам. Немојте да вам доводим стране фирме које су излуделе. Они су нас питали, немојте да вам причам о "Алкателу", о фирмама које су долазиле, о локацијама. 


Ко је дао Мишковићу локацију за "Делта банку", хајде сада ми то реците? Бесплатно, ко му је то дао? Да ли сам ја? Тада сам био министар, није ме нико питао, ви сте дали из Београда, господине.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Господине министре, молим и вас. 


ВЕЛИМИР ИЛИЋ: О томе немојте, извињавам се,  немојте да скренемо са теме, имате ви много проблема интерних. Када то решите, онда ћете ове крупне државне. 


Ви у странци затворите врата, рашчистите ваше ствари, па онда ћемо да расправљамо.  


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Хвала, господине министре.


Господин Радаковић, по ком основу? 


ЈАНКО РАДАКОВИЋ: Поменуо ме је господин Илић.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Вас није поменуо по имену, али даћу вам шансу за реплику и са тим ћемо завршити. Изволите.


ЈАНКО РАДАКОВИЋ: Поштовани господине Илићу, опет нисте одговорили на питање, која страна инвестиција је заустављена у граду Београду? Само једна, ако није платила конверзије, а која је власник земљишта? Само ми то одговорите.


Што се тиче нас, пустите ви нас да радимо оно што ми хоћемо у нашој странци. Ви сте овде министар, ви овде бринете о грађанима Србије, којима данас узимате две милијарде евра. Не причам о Милану Беку, само причам о вашем принципу, о вашој борби против корупције. Ви овде причате како ми водимо град Београд.


Грађани Београда су рекли како водимо Град Београд. Погледајте резултате. Имали сте 50% мање гласова у Београду у односу на нас. То је истина. 


Причате о канализацији. Ми ћемо радити ту канализацију, али дајте нам наше паре, наше две милијарде евра. Да ли знате колико канализације може да се уради са тим? Ви сте човек грађевинац, ви то знате јако добро. Седамдесет посто канализације која није урађена може да се уради, али дајте нам наше паре. Ми овде не тражимо туђе паре, само наше. Да ли је то нешто спорно? 


Молим вас, одговорите ми на питање која страна компанија није платила конверзију, а хтела је да плати? Наведите само једну. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има министар Велимир Илић. 


ВЕЛИМИР ИЛИЋ: Знате како, да вам одговарам појединачно, то нема смисла, али ви сте сами рекли да је у питању две милијарде евра штете, а набројали сте и једног тајкуна, како ви кажете, и неких сто милиона. Где су вам остали? Ко су остали? 


Друго, да ли је могуће да браните нешто што је за четири године у вашем мандату имали само једну конверзију у Београду? Да ли је могуће да је само једна инвестиција била у Београду под знаком питања и конверзија морала да буде решена? Да ли је то могуће, а у оволиком граду продато је хиљаде фирми, хиљаде хектара земљишта итд? Немојте, молим вас.


Немојте да вам сада причам приче. Ви своју водите, своју причу причајте. Ви сте овај закон донели. Он практично нема примену. Све је стало. 


Понављам, закон који је имао у Београду једну конверзију за четири године за мене је нула закон и мора да се мења. За шест месеци ћете овде имати нови закон, који ћемо усвојити. Овај закон ћемо сада створити. 

Значи, ми не укидамо конверзију, ми дајемо могућност да неко без накнаде добије дозволу да почне да ради, да уђе у посао, да уради припремне радове, да не стоји грађевинарство. Ово је став свих, и Привредне коморе Београда и Србије и грађевинара и грађевинских фирми. Они ово чекају као озебло сунце. Ви са њима разговарајте. Синдикат грађевинара, који је недавно био, сви су то тражили. 


Ви само причате Лука Београд, Лука Београд. Па то је ваш проблем у Београду. Зашто мени причате о Луци Београд? Немам никакве ингеренције над Луком Београд. Ви ту дајете папире и ту радите и градите. Сигурно да вам је тамо неко испунио нека ваша очекивања, то би било све у реду, као што је много штошта било у реду. Немојте да начињемо те тешке теме. Немојте, молим вас.


Погледајте поједине фирме по Београду како су завршиле. Где вам је привреда у Београду? Како вам је завршила привреда? Које фирме то раде у Београду? Господо, која фирма ради? 


Вама да није "Колубаре" и Обреновца, потровасте нас доле, пола Шумадије сте исковали, девастирали цело подручје и ништа нисте вратили у првобитно стање. То вам једино ради у систему. Кажите ми једну производну фирму у Београду. Ко се у Београду бави производњом? Где су београдски гиганти? Господо, шта је са "Железником", шта је са "Змајем", шта је са ИМТ, шта је са "Лолом Рибаром"? Шта је са тим гигантима? Нема их. Зашто их нема? Где су нестали? Шта је на њиховим местима? То ви расправите.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Хвала.


(Јанко Радаковић: Реплика.)


Господине Радаковићу, мислим да више немате основа за реплику. Ви сте изазвали реплику вашом дискусијом, која је била мимо теме. Дозволио сам вам две реплике, трећу вам нећу дозволити. Према томе, немате право на реплику. 


(Борислав Стефановић: Повреда Пословника.)


Народни посланик Борислав Стефановић, по Пословнику. 


БОРИСЛАВ СТЕФАНОВИЋ: Поштовани председавајући, повређен је члан 107. Пословника из више разлога. 


Прво, министар Илић се обраћа директно овде и виче на посланике, а у том наступу је непрецизан до крајњих граница, које се граниче са неистином. Каже – ви сте затровали пола Шумадије, ви сте у "Колубари" ископали ово и оно. Не знам коме се обраћа? Да ли се обраћа нама или се обраћа новом директору, који је држао печењару донедавно? 


Молим вас, будите прецизни. Ко је затровао? Ко је отровао? Које су то фабрике у граду Београду у власништву Града Београда? Ако мислите политички да нападате градску власт, министре, будите прецизни. Онолико канализација ће бити направљено колико Чачак направи. Будите сигурни, за један милиметар нећемо одступити. Немојте ви о томе. 


Господине генерале, ви као председавајући треба да водите рачуна да се овде непрекидно излази из теме. Обраћа се директно повишеним тоном без икакве потребе. 


Молим вас, не може се више у овој скупштини рачунати да ће неко да користи ову странку, којој припадам, као врећу за ударање, а да ћемо ми да ћутимо овде и да пустимо зато што је народ доведен на трг да гледа спаљивање вештице, па је срећан, а ви ћете да горите заједно с њима. То се неће десити. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Сматрам да Пословник није повређен и морам да вам одговорим да заиста не говорим повишеним тоном. Настојим да будем коректан према свима вама. 


(Борислав Стефановић: Не ви.)


Схватио сам да сте то мени рекли. Извињавам се онда.


Нажалост, морамо бити колико-толико коректни. Реплика коју је дао министар била је изазвана претходном дискусијом. Да није било тога, до овога не би дошло.


 Уколико нисте задовољним мојим одговором, можете се изјаснити да ли да се гласа у дану за гласање.


(Борислав Стефановић: Да.)


Добро, гласаћемо у дану за гласање да ли је било повреде Пословника.


(Верољуб Арсић: Повреда Пословника.)


Народни посланик Верољуб Арсић, по Пословнику. Изволите. 


ВЕРОЉУБ АРСИЋ: Даме и господо народни посланици, рекламирам члан 107. Пословника зато што се овде говорило о некаквом спаљивању вештица. 


Разумем да моје колеге народни посланици неки пут у својим дискусијама могу и жучније да расправљају итд, али да не забораве да Закон о приватизацији је потекао из ДС и предложио га је Александар Влаховић, поготово из дела који је највише био критикован, да предмет приватизације мора да се изражава књиговодствена, а не тржишна вредност, па ми није јасно за чим ДС плаче. Такав сте закон донели и ви сте омогућили да неко купи предузеће за мале паре, а онда, користећи имовину предузећа, да згрне богатство, а не ми из СНС. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Господине Арсићу, молим вас да када користите повреду Пословника онда… Немам ништа против да ви реплицирате. Ово је више била реплика, тако да вас молим да уважавамо ту чињеницу.


Реч има народни посланик Мирослав Петковић. Изволите. 


МИРОСЛАВ ПЕТКОВИЋ: Господине председавајући, даме и господо народни посланици, поштовани господине министре, мислим да је данашња расправа показала да је Закон о планирању и изградњи у суштини представљао политичку одлуку претходне Владе, чим се оволико споримо сад ко је за њега гласао, ко је био против, ко је предложио одређена решења. 


На почетку данашње расправе ми није било јасно  у једном тренутку када смо расправљали о том закону они који су га критиковали, данас га бране, уз све околности које сте изнели данас због чега то радите, а они који су гласали за тај закон, испало је да су највећи критичари тог закона. 


У пракси је овај закон показао у многим одредбама да је непримењив. Уколико поставимо себи питање да ли је грађевинарство претходне три године, од када је донет овај закон, покренуло привреду, одговор је јасан да се то није догодило.


Уставни суд Србије је означио одређене одредбе овог закона као противуставне и ставио их је ван снаге. Огроман је број нелегално изграђених објеката. И даље тај проблем није решен. 


У колико су тачни подаци, мислим да преко 700 хиљада људи чека да се реши ово питање. Причали смо данас много око конверзије. Јасна ми је намера овог предлога, односно измене и допуне, које сте предложили, али бих волео да чујем да ли ће у том закону, који за шест месеци треба да дође у скупштинску процедуру, конверзија бити укинута? 

Шта је Србија добила у претходном периоду конверзијом која постоји у актуелном закону? Колико пројеката чека? Знам да ви нисте одговорни што Икеа није дошла у Србију, што није реализован пројекат "Град на води", што хотел Југославија и даље стоји у мраку, али да ли ће се нешто по том питању променити у наредном периоду.


Занима ме да ли су поједини тајкуни укњижили власништво над објектима и на земљишту на основу важећег закона? Да ли су поједине фирме добиле велике површине земљишта на коришћење по овом закону? Сигуран сам да јесу. То је разлог због чега ми морамо озбиљно да реформишемо ову област, уколико желимо одређене помаке у њој. 


Да ли постоји велики проблем корупције приликом прибављања грађевинских дозвола? Постоји, да се не лажемо и око тога. Колико су рокови, односно колико траје период издавања грађевинских дозвола? Србија је на зачељу свих листа, па и по овим параметрима, мислио сам да смо осми, а данас сте издали податак да смо трећи отпозади. Наравно када постоје катастри и дирекције, инспекције, заводи, лиценцирани пројектанти, извођачи, када јавна предузећа, сва велика, морају да издају одређене дозволе да би се одређени објекат изградио.


Оно што је фрапантан податак јесте да грађевинска дозвола и све што је потребно да се прибави у овој земљи, да би неко ушао у тај процес, јесте у овом тренутку најскупља у Европи. Дуго траје, велики број папира и на крају, људи који желе да инвестирају у ову земљу морају да издвоје огроман новац. 


Колико је дуг домаћој оперативи? Колико дугује држава? Колико јавна предузећа, колико поједине локалне самоуправе? Говорили смо о грађевинском материјалу, који је однос увозног материјала и колико се материјала утроши од стране домаћих произвођача? Нажалост, мислим да је много већи део који долази из увоза. 

Капитални објекти који ће се градити у наредном периоду су припали страним фирмама. Мост Земун-Борча ће радити Кинези. Жежељев мост у Новом Саду ће радити италијанско-шпански конзорцијум. Хрватске фирме остварују промет од око 150 милиона евра годишње. Колико српске грађевинске фирме могу да зараде у Хрватској? Нула. Ни један једини евро. 

Грци граде у овој земљи. Не постоји гарантни фонд за грађевинске фирме на основу кога би оне могле овај посао добро да раде. Преварени грађани, а то смо имали прилике да видимо и путем медија, ви сте имали састанке са њима, били су принуђени да се само организују, јер држава није стала у претходном периоду иза њих. 


Држава до сада није имала јасну стратегију, да брине о грађевини као једној изузетно значајној грани. Препуштени су људи да о њима брину банке и да они одређују услове под којима ће подизати кредите и камате по којима ће враћати одређени износ новца. 

Претходни министар је зидао на основу овог закона куле и градове, нажалост од песка. Господин Ђилас је изјавио да уколико легализација не буде завршена у току његовог мандата ће себе сматрати неуспешним градоначелником. 

Жао ми је што господин Мркоњић није ту, јер смо имали низ питања и за њега, али мислим да је у претходним годинама својеручно радио Коридор 10, до сада би га завршио. Нажалост, када смо били заједно у Влади, постојали су пројекти и да је среће, не бих јутрос путовао три сата од Чачка до Београда, већ бих за сат времена стигао ауто-путем који смо заједно кренули да градимо. 


Очекујем од вас да испуните оно што сте данас рекли, али и обећање и све оно што сте навели у расправи када смо говорили о овом закону. Јесте да сте рекли да је срамота што Скупштина данас у 21. веку доноси овакав закон, чак сте рекли да представља нуклеарну непогоду. 


Разумемо разлоге због којих морате да продужите овај рок за наредне две године. Задовољан сам што нисте говорили као господин Дулић, да морамо да стављамо поклопце на шерпе да би штедели и да би на тај начин поспешили неке процесе у Републици Србији. 

Ми смо предложили конкретне амандмане на ове законе. Предложили смо које законе треба донети да би ова земља коначно кренула да функционише, да би грађевинска оператива могла да ради свој посао онако како треба и конкретно предложили шта треба да се уради у процесу конверзије. Надамо се од вас да ће те када буде расправа о амандманима, прихватити амандман ДСС и да ћемо покушати да све ове проблеме решимо. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има народни пословник Сузана Спасојевић. Није ту? Добро. Следећи пријављени народни посланик Миланка Јевтовић Вукојичић. Изволите.


МИЛАНКА ЈЕВТОВИЋ ВУКОЈИЧИЋ: Поштовани председавајући, уважени министре, колеге посланици и посланице, поштовани грађани Србије, пред нама је закон о подстицају у грађевинској индустрији у време економске кризе и овај закон СНС сматра да је нужан. 


Нужан је у делу где је неопходно продужити његов рок на још две године, односно рок важења до 31. децембра 2014. године. Претходна власт је убеђивала вас грађане да економска криза која влада у читавом свету је српска велика шанса. Та шанса се огледала у томе што сте ви, поштовани грађани и већина нас грађана, дошли до просјачког штапа, а многа привредна предузећа доведена до колапса. Међу тим привредим предузећима свакако су и грађевинска предузећа, која би требало да представљају окосницу развоја сваке земље. 


Ова влада сматра сигурно и до сада је показала да живот не почиње од ње. Живот стално тече и живот траје. Наравно да оно што није испуњено, ова влада има лек, а лек је њена одговорност на не одговорност претходне Владе. 


Зашто? Зато што изградњом и доградњом, и стављањем у функцију ових објеката повећаће се квалитет живота обичног човека и обичног грађанина Србије. Из тог разлога СНС свакако ће подржати овај закон.


Што се тиче другог закона, а он се односи на Закон о планирању и изградњи, мишљење СНС је да су закони живи организми, да оно што нема реално утемељење у реалности свакако треба мењати. То што  није имало реално утемељење у реалности је конверзија, али овим законом је суспендована конверзија на годину дана. 

Питање конверзије је доста спорно питање. Том питању треба приступити бити на један свеобухватан начин и надамо се да ће тако бити приступљено када се буде системски израдио Закон о планирању и изградњи, који свакако предвиђате да изађе на јавну расправу у року од шест месеци. 


Шта је добро што морам да похвалим код овог закона о планирању и изградњу, мада се односи само на овај члан, на конверзију? Добро је то што је приликом измене члана овог закона консултована стручна јавност и све оне институције које треба да буду консултоване, а то је Инжењерска комора, невладине организације, асоцијације и удружења привредника, Америчка комора. 


Шта је то што се овим законом жели  постићи? Покретање инвестиционог циклуса, побољшање стања у грађевинској индустрији и прилив финансијских средстава. Све су ово разлози који објашњавају сврсисходност доношења измене овог члана закона и СНС, наравно, ни овде нема никакву дилему, подржаће овај закон.


Што се тиче Закона о пловидби и лукама у унутрашњим водама, ту је утврђена промена правног статуса Дирекције за водне путеве, као посебне организационе јединице и она ће сада пословати у саставу Министарства саобраћаја. 

Овим законом о пловидби и лукама прописана је забрана сидрења на пловном путу. Такође, овим законом прописано је издавање сагласности за изградњу лука, прецизирана садржина техничких правила за утврђивање бродова за пловидбу, детаљно је утврђен програм техничког надзора бродова за пловидбу, прописани рокови важења сведочанстава о способности бродова за пловидбу, технички надзор чамаца, начин издавања бродарских књижица и дозвола за укрцај.


Такође, овим законом предвиђено је да страна пловила могу упловљавати у путничка пристаништа која испуњавају услове да буду отворена за међународни саобраћај. Колико сам видела, у овом закону о пловидби и лукама на унутрашњим водама предвиђа се доношење веома важних подзаконских аката и очекујем од надлежног Министарства за саобраћај да ће те подзаконске акте донети у планираном року од шест месеци до годину дана.


Зашто наглашавам ове подзаконске акте? Зато што је њих много, зато што је закон само кровни, зато што доношење подзаконских аката у ствари ставља сваки закон у живот.


У претходном периоду и у претходној Влади, многе реформске захтеве смо усвајали. Нажалост, подзаконских аката није било и ти закони нису могли да буду животни и да имају утемељење у реалности.


Свакако ћемо подржати овај закон. Имала сам примедбу на овај закон у смислу тога што није консултована стручна јавност, јер сматрам да стручне јавности у овој области и те како има и да је и те како важно мишљење стручне јавности из области бродарства и водног саобраћаја, али сте ме ви донекле вашим објашњењем убедили у исправност овог закона. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има посланик Маријан Ристичевић. 


МАРИЈАН РИСТИЧЕВИЋ: Даме и господо народни посланици, наравно да ћу подржати све ове законе, посебно овај о подстицају грађевинске индустрије и о планирању и изградњи, јер је то покушај да се колико-толико оживи грађевинска индустрија.


Грађевинска индустрија је некада била понос ове земље и, после владавине ових који се највише буне, данас је већ почела да пропада четврта генерација грађевинских предузећа. Од 2009. године број запослених у грађевинској индустрији је преполовљен и пао је за 60.000. Дугови државе, Покрајине, градова, локалних самоуправа од 2009. године према грађевинским фирмама нарасли су за скоро једну милијарду евра.


Произвођачи грађевинског материјала раде са 30% капацитета, а чак 15 фабрика грађевинског материјала је пред затварањем. Производња цемента ради са 50% и само на порезима и дажбинама за тих других 50% што не раде губимо 80 милиона евра годишње.


У нискоградњи смо били само подизвођачи у последње четири године, колико знам. Грађевинска индустрија је некада била понос Србије, 70-их и 80-их година широм света. Данас не може да добије посао ни у својој земљи. 

У задњих четири године, услови тендера у нашој земљи били су неповољни за наше фирме, 165.000 потраживања које имају наше грађевинске компаније у билансима нису плаћене. Многе од тих компанија имају дугове према банкама, многе од тих компанија и предузећа су ликвидирани. Од 9.000 регистрованих грађевинских предузећа, од априла 2011. године, па до краја владавине жутих мрава, пропало је 2.539 грађевинских…


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Молим вас, немојте такве речи употребљавати.


МАРИЈАН РИСТИЧЕВИЋ: Које речи?


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Жутих мрава. Молим вас, није у реду.


МАРИЈАН РИСТИЧЕВИЋ: Добро, нису били жути. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Морам да водим рачуна, без обзира како ви о некоме мислили, али у Скупштини се морате изражавати са поштовањем.


МАРИЈАН РИСТИЧЕВИЋ: Господине председавајући, наслушао сам се овде којечега. Мислим да сам био фигуративан, сликовит, да ту нема ништа злонамерно с моје стране.


За последње четири године прекомерна администрација издавања грађевинских дозвола отежавала је могућност било каквог опоравка грађевинске индустрије. Србија данас мора стећи политичку храброст и финансијске снаге колико има да се упусти у било какве пројекте, јер ово данас је само остатак некада поносне српске високоградње и нискоградње.


Некада су наши грађевинци у свету остваривали велику девизну корист и велики девизни прилив. Некада су грађевински радници, посебно теренци, на крају сваког месеца са поносом долазили код својих породица са пуним ковертама, са поклонима, уздигнуте главе. Данас ти исти грађевински радници на крају месеца својим ближњим се враћају без плата, погнуте главе, без поклона, празних џепова. 

Некада је наша инфраструктура захваљујући нискоградњи била водећа на Балкану и у Источној Европи. Данас смо 130. и 135. у свету по пругама и инфраструктури.


Бивши режим је лустрирао раднике из фабрика, текстилце, металце, грађевинце са градилишта, лустрирали су сељаке из њива. Данас су они који су преполовили грађевинску индустрију за 70% смањили производњу грађевинског материјала, држе овде придике. Уништили су све, рекетирали све, без икаквог стида, да човек не поверује, као да су Марсовци владали овом државом. Они неће да нам опросте ни своје грешке. Србија је некад била понос у грађевинској индустрији. Да су они остали, били би као ликовна академија, са њима би се могли сликати.


На крају, с обзиром да су овде цитирани разни извори, и ја ћу да прочитам један цитат. "Десет година овом земљом владају најгори. Десет година овом земљом влада брука и срамота. Скоро десет година било нас је стид да будемо грађани ове земље. Више немамо разлога, склонили смо их. Они су били механичка препрека на нашем путу, банда узурпатора која још увек не зна да је смењена." Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: По Пословнику, Борислав Стефановић.


БОРИСЛАВ СТЕФАНОВИЋ: Господине председавајући, чл. 106. и 107. Посланика сте усмено покушали да усмерите да се врати у цивилизацијске токове, али сте, чини ми се, морали да му изрекнете опомену. Сада молим да му изрекнете опомену.


Могу да разумем и жар политичке борбе и различита виђења. Поређење са колонијом штетних инсеката, који су боје…


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Молим вас, дозволите човеку да заврши мисао.


БОРИСЛАВ СТЕФАНОВИЋ: Сматрам да је неопходно изрећи опомену, јер се доводе у контекст извесне боје, које појединци везују за ДС. Та боја је можда позната посланицима који су од кромпира правили лажне печате. Можда због тога повезују ту боју са штетним инсектима. Ви, чини ми се, морате, председавајући, изрећи опомену посланику. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Господине Стефановићу, реаговао сам на време на излагање господина Ристичевића. Ако бих њему изрекао опомену, онда бих морао и вама због задњих реченица. Према томе, овог пута нећу ни једном да изрекнем опомену. Надам се да ћемо извући добре закључке и убудуће се понашати у складу са Пословником и достојанством ове скупштине.


Срђан Миливојевић, по Пословнику? (Да) Изволите.


СРЂАН МИЛИВОЈЕВИЋ: Господине председавајући, уз дужно поштовање, ипак мислим да овако тешке увреде, рекламирам повреду члана 109 (Председавајући: Који члан?), члан 109. 


Замолио бих "орбит" манекена да не добацује. 


Дакле, господине Арсеновићу, овде су се стекли услови не само да…


(Председавајући: Миливојевићу, молим вас, рекламирали сте повреду Пословника, а позивате се на члан 109, којим је регулисана опомена коју изриче председавајући. Према томе, не видим, онда морате променити члан по којем рекламирате Пословник.)


Тако је. Могу да рекламирам чл. 107. и 108. и 109. Овде се каже због чега се изриче опомена. 


(Председавајући: Спомените ви, слажем се да после образлажете, али морате бити доследни у погледу позивања на повреду Пословника. Изволите.)


… Јер ми морамо да чувамо углед ове институције. Ову седницу Скупштине, поред бирача који имају право гласа, гледају и деца. Ако деца чују да овде седе неке хорде разбојника, пљачкаша, неких жутих мрава, наравно да се тиме иницира насиље, не само на политичкој сцени Србије, то насиље се онда из парламента пресликава на све сегменте друштва. Оно што је дозвољено народном посланику, зашто не би било дозвољено детету у основној школи?


Мислим да ово није добра пракса и да овај високи дом мора да се упристоји и да се користе пословничке могућности да се овако бахато понашање спречи.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Пошто сте рекламирали исту повреду Пословника, сматрам да можете да се изјасните о овоме у дану за гласање. Тражите да се изјаснимо? (Да)


Скупштина ће се у дану за гласање изјаснити о повреди Пословника. 


Господине Ристичевићу, по ком основу се јављате? (Реплика.)


Немате права реплике на рекламирање Пословника. 


(Маријан Ристичевић: Повреда Пословника.)


Изволите.


МАРИЈАН РИСТИЧЕВИЋ: Господине председавајући, рекламирам чл. 27, 106. и 107. Овде су кроз повреду Пословника више пута мене вређали, чак су рекли да сам направио и печат од кромпира. Шта ћеш, Сељачка странка, немамо пара и ми смо, ето, направили себи печат од кромпира. Немамо за пријатеље тајкуне итд. 


Хоћу да вам кажем да нисам повредио Пословник, већ сам цитирао. Рећи ћу вам, пошто очигледно више Зоран Ђинђић не игра никакву улогу код њих…


(Председавајући: Молим вас, оставите Ђинђића. Образложите повреду Пословника.)


Сачекајте, рећи ћу вам шта је повреда Пословника.


Том приликом сам, када сам ово изговорио, цитирао Зорана Ђинђића. Дакле, то могу да докажем. Погледајте стенографске белешке. Њима сам цитирао некадашњег премијера, председника Владе, који би још рекао – Ви сте узрок економске пустоши и народне несреће, ви сте само политичко крило организованог криминала. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Господине Ристичевићу, молим вас, говоримо о повреди Пословника. Вама сам указао на пристојност, тако сам исто и господину Стефановићу указао на то.


(Маријан Ристичевић: Стварно се извињавам, заборавио сам да кажем кога сам цитирао.)


Молим вас, покушавам заиста да избегнем мере кажњавања, докле год ви будете уважавали председавајућег и поштовали оне речи које изговорим.


(Маријан Ристичевић: И трећи пут се извињавам што сам заборавио да кажем кога сам цитирао.)


Борислав Стефановић, повреда Пословника. Изволите.


БОРИСЛАВ СТЕФАНОВИЋ: Чл. 104. и 107. У питању је следећа ствар, господине председавајући. Дужни сте да изрекнете опомену, чини ми се, и можда се нећемо сложити. Претходни говорник јесте цитирао Зорана Ђинђића, када се Зоран Ђинђић изражавао о његовим садашњим коалиционим партнерима, пре више од 10 година. 

Истовремено, дозволили сте том посланику да изриче ове ствари, гледајући у правцу ове посланичке групе и да говори да смо ми политичко крило организованог криминала. То је тешка увреда зато што, без обзира ако је цитат, ако се износи у овом контексту и да се гледа у нашу посланичку групу и нама упућује таква порука, или ви прихватате да је то тачно или му морате изрећи опомену. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Господине Стефановићу, ако неко цитира неког лидера једне странке, логични је закључак да се то не односи на ту странку него на неку другу странку. Тако сам је и схватио. Према томе, сматрам да није дошло до повреде Пословника.


Пошто на листама посланичких група више нема пријављених за реч, пре закључивања заједничког начелног и јединственог претреса, питам да ли желе реч председници, односно представници посланичких група или још неко ко није искористио своје право из члана 98. Пословника? (Да)


Реч има народни посланик Јанко Радаковић. Изволите.


ЈАНКО РАДАКОВИЋ: Поштовани господине министре, опет сам питање поставио, а ви одговор нисте дали. Пошто нисте дали неке одговоре, морам да вам кажем, пошто је то истина, истина постоји и истина је само једна - извештај и стање на дан 1. 08. 2012. године одобрених пројеката по Закону о подстицају грађевинске индустрије. 

Колико се дугује тим грађевинским фирмама, то пише у табели. Укупна средства обавеза по комисиону су 18 милијарди. Плаћено је 12,5 милијарди. Дуг је 5,6 милијарди. Од тога, Фонд за развој, читајте – Министарство за екологију три милијарде, а локалне самоуправе 1,7 милијарди. Ово је истина. 


Господине министре, 20% није плаћено грађевинској индустрији, а 80% је плаћено. Ово нисте рекли. Нисте рекли даље, да су са ових 180 милиона евра направљена 250 пројеката широм Србије који су завршени, па и у Чачку стадион, па и базен у Крагујевцу, па и Пирот, Нови Пазар и цела Србија, није само Београд. Најмање је у Београду, а у Београду је урађен обреновачки мост, Обреновац-Сурчин. То је једна истина.


Друга истина, о томе не говорите, која страна компанија има власништво било које земље на територији града Београда а да треба да плати конверзију, неће да је плати. Сада вам одговарам на оно што сте ви мени рекли – зашто они неће да плате. Неће да плате зато што су се надали и све време су мислили да ћете ви доћи на власт. Ви сте дошли на власт и омогућили сте им да добију бесплатно. Све је бесплатно. 


Када о овоме причам, не причам само о Милану Беку, причам овде о петорици тајкуна. Причам и о Богољубу Карићу, члану владајуће коалиције, који има потерницу у истој овој држави. Причам о Војину Лазаревићу, "Комбинат спорт" на Карабурми. Причам о тим стварима. Ко су ти људи? 


Молим само један одговор. Дајте списак људи који су исплатили конверзију. Да ли смо ми за конверзију? Јесмо. Тиме се поносимо и нисмо као СНС, која каже – ни за, ни против, па онда кажу – гласамо за конверзију. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Господине Радаковићу, молим вас, инсистирате на истеривању неке правде која практично није предмет овог закона. Молим вас, дајте ви ваше право да дискусију као овлашћени представник усмерите на законе који су на дневном реду. 

Тражите да вам неко овде полаже рачуне шта је ко и коме је плаћено. Мислим да то није тема расправе. Молим вас, вратите се на дневни ред.


ЈАНКО РАДАКОВИЋ: Господине председавајући, народни посланици овде служе да би питали нешто министре, а министри да би подносили рачуне парламенту. То је ваљда правило. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Господине Радаковићу, ви то питање можете поставити као посланичко питање. Сада није време. Ако не можете да се вратите на дневни ред…


ЈАНКО РАДАКОВИЋ: Вратићу се на оно што ме је питао господин Илић – које предузеће ради у Београду? Навешћу вам само једно, господине Илићу, ПКБ Београд. Тим предузећем управља град Београд. Погледајте данашње резултате, питајте људе који раде у ПКБ како данас раде, а како је радило када је била републичка фирма. 
ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има посланик Бранислав Митровић.


БРАНИСЛАВ МИТРОВИЋ: Господине председавајући, господине министре…


(Верољуб Арсић: Реплика.)


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Извињавам се, реплика је, даћу вам накнадно реч. Реч има народни посланик Верољуб Арсић. Изволите.


ВЕРОЉУБ АРСИЋ: Извињавам се колеги, нећу дуго. 


Последице о којима је овлашћени представник ДС говорио јесу последице једног закона који се зове Закон о приватизацији. По том истом закону, који је предложио његов страначки колега, Александар Влаховић, када су се фирме приватизовале рачунала се књиговодствена вредност која је неколико пута мања од тржишне вредности, па су многи по том истом закону куповали предузећа по књиговодственој вредности, а онда их задуживали код банака по тржишној вредности да би могли да купују нова предузећа. Тако је то функционисало. 


Немојте више, пробудите се. То је почело 2002. године. Тада сте донели тај закон. Тада су ваши посланици гласали за њега. Тада је био ваш министар за приватизацију. Ако хоћемо о неким неправилностима да причамо, хајде да ухватимо нит када те неправилности почињу. Оне почињу једним лошим законом о приватизацији. Немојте више да посипате пепео. 


Друга ствар, када помињете Богољуба Карића, сетите се да вам тада није сметао. Када је подржао Бориса Тадића 2004. године да у другом кругу постане председник Републике није вам сметао, тада вам није био криминалац, ни лопов, ни тајкун. Тада вам је био пријатељ. Дао вам је покрајинску Владу и сада одједном, када више није са вама, он је све то. Немојте тако. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има народни посланик Јанко Радаковић. Изволите.


ЈАНКО РАДАКОВИЋ: Можемо овде да причамо и о 2002. години и о Закону о приватизацији. Знам када су се приватизовала предузећа, а то је било у време Владе Војислава Коштунице. То није спорно. Колико видим, то код вас не треба да буде спорно. Тада је министар за инфраструктуру био Велимир Илић, као што је и данас. 


По питању Богољуба Карића, немам ништа против тог човека. Ако му брат седи у Скупштини, онда он треба да дође и да каже – прихватам надлежне органе Републике Србије. Нека га ослободи Томислав Николић, нека га аболира. Немам проблем с тим. Само нека се појави у земљи. Нисмо ми расписали потерницу. Њега су протерали из земље људи када је била друга власт, а не ДС. 


Молим вас, ви причате о 2002. години, а ја причам данас. Хајде да заборавимо само мало прошлост. Ви не знате шта да причате о данашњости, па причате о прошлости. Данас ви укидате закон којим омогућавате петорици тајкуна да узму две милијарде евра. Опет тражим од господина Илића да ми одговори на моје питање. Знам да је тешко, али нека ми одговори.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има народни посланик Борислав Стефановић, по Пословнику. Изволите.


БОРИСЛАВ СТЕФАНОВИЋ: Прекршен је члан 107. Изнета је једна, да кажем, полуистина. Понављам, разумем све у жару политичке борбе, да може свашта да се каже. Тај исти Александар Влаховић, који је предложио Закон о приватизацији, можда уважени колега тада није био у СРС, а мислим да јесте, јер је СРС гласала за тај закон. Хвала.


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Реч има народни посланик Верољуб Арсић, по Пословнику. Изволите.


ВЕРОЉУБ АРСИЋ: Сада, господине председавајући, рекламирам повреду члана 107. Нисте опоменули претходног говорника да поштује достојанство Народне скупштине зато што ни за један једини закон, који је предложила Влада Зорана Ђинђића, као народни посланик, никад нисам гласао. 


Када причате о тајкунима, тај закон о приватизацији дао им је то земљиште. Оно је сада њихово. Хтели ви то да прихватите или не, њихово је. Ушли су у посед. Имају право коришћења. Ако је толико стало, ви сте на власти у Београду, донесите урбанистичка акта да не могу да зидају или вам је само запело да дођете до новца. 

Зашто? Да би сте куповали скупе аутобусе, да пребаците буџет за изградњу моста два пута, три пута, колико, четири пута. Зашто? Да би градоначелник Београда био још богатији. Зато вам треба тај новац, да га тајкуни деле међусобно. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Господине Радаковићу, господин Арсић је рекламирао повреду Пословника. Немате право на реплику. 


(Јанко Радаковић: По Пословнику.)


Реч има народни посланик Јанко Радаковић. Изволите.


ЈАНКО РАДАКОВИЋ: Позивам се на чл. 27. и 107. Имам право када сам поменут да образложим то. Нећу више да причам о Пословнику. Само бих две реченице господину Арсићу. 


Сада смо раскринкали чињенице. Ми хоћемо паре у буџет града, а ви га не дате, јер га дајете тајкунима у џеп. Ми хоћемо да купимо скупе аутобусе, хоћемо да платимо мост на Ади пет милијарди евра, није спорно, али ви хоћете те паре да ставите у џеп. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Нећу вам дозволити реплику. Рекламирали сте повреду Пословника, а отпочели сте репликом. 


Реч има народни посланик Бранислав Митровић. Изволите. 


БРАНИСЛАВ МИТРОВИЋ: Господине председавајући, господине министре, даме и господо народни посланици, данас смо имали јако конструктивну расправу, пуну динамике, некада на моменте чак и претерано динамичну, да не кажем недоличну, али се искрено надам да ће одмах по завршетку ове седнице то бити све заборављено, јер просто није имало ту шта много паметно да се чује у таквој претерано динамичној расправи.


Оно што желим да кажем у вези данашњих законских решења, јесте свакако да ће УРС подржати данас предложена законска решења, најпре из разлога зато што ћемо на тај начин откочити реализацију преко сто инвестиција које су управо заустављене због пропуста или неких нелогичности или нејасноћа у досадашњем закону.


Дискусија је била, као што сам рекао, на моменте дисонантна и сигурно да неће сви народни посланици подједнако гласати за ова законска решења, али радује ме чињеница да смо се сви сложили да је у наредном периоду неопходно направити један добар закон о планирању и изградњи и сигуран сам да у наредних шест месеци има довољно времена да се такав закон и направи и да се у њему конкретно реши питање конверзије, о којој је данас било толико речи.


На крају, још једном да кажем, подржаћемо ова законска решења, свесни да су ово само међукораци, али очекујемо један конкретан и озбиљан приступ овој области, који ће дати резултате у привлачењу инвеститора, али и у напретку грађевинске индустрије. 


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Пошто више нема пријављених, закључујем заједнички начелни и јединствени претрес о Предлогу закона о измени Закона о подстицању грађевинске индустрије Републике Србије у условима економске кризе, Предлогу закона о изменама и допунама Закона о пловидби и лукама на унутрашњим водама, Предлогу закона о потврђивању Споразума између Владе Републике Србије и Вијећа министара Босне и Херцеговине о пловидби пловним путевима на унутрашњим водама и њиховом техничком одржавању и Предлогу закона о изменама Закона о планирању и изградњи.


Поштовани народни посланици, овим завршавамо данашњи рад.


Извињавам се, господине министре, видим да сте се пријавили. Стварно вам се извињавам, ако желите реч. Дозволите ипак министру да се јави. Изволите.


ВЕЛИМИР ИЛИЋ: Бићу веома кратак. Желим да се захвалим свима на пажњи, на сарадњи, на дискусијама које смо данас имали. Драго нам је ако се све ово усвоји, да обрадујемо хиљаде грађевинара широм Србије, да им се ово плати што пре може, ове две и по милијарде, и да новогодишње празнике и божићне дочекају онако како то доликује свим радницима који су то зарадили.


Према томе, хвала вам свима. Било је можда мало и повишених тонова и свега, али то је нормално. Поздрављам вас све. Хвала на пажњи још једном, и на сарадњи. Ко слави светог Николу, желим срећну славу!


ПРЕДСЕДАВАЈУЋИ: Хвала, господине министре.


Настављамо рад сутра у 10.00 часова.

(Седница је прекинута у 18.20 часова.)

